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Spis tresci — Zeszyt Archilab.
Maj 2025: Drzewa

Wstep

Drzewa uczg il’lﬂCgO rytrnu

Rozdzial 1
Drzewo jako kontekst. O projektowaniu w obecnosci natury

Rozdzial 2
Jaki dom na dzialce z drzewami?
— poradnik prawny i techniczny

Rozdzial 3
Czy drzewa pamietajg wigcej niz my?
— 0 historii, ekonomir i emocjach zieleni

Rozdzial 4
Strefa ochronna to projekt, nie dekoracja
— jak zabezpieczy¢ drzewa w czasie budowy

Rozdziat S
Miasto pod korona
— drzewa jako infrastruktura przysztoéci

Rozdziat 6
Wykonczenie terenu: oddychajaca gleba, nie betonowy korek

Rozdzial 7
Przedszkole z drzewem w $rodku
- Kindergarten Around a Tree / Tezuka Architects

Rozdziat 8
Dom w lesie — marzenie czy projektowa putapka?

Rozdzial 9
Budowa w lesie — co wolno, a czego nie?
— prawo, technologia i kodeks goscinnosci

Rozdziat 10

Zasady goscinnosci. Idea domu w lesie

— interpretacja projektu House in the Forest / Florian Busch
Architects

Zakoriczenie
W cieniu drzew — refleksja i zapowiedZ numeru czerwcowego




Drzewa ucza innego rytmu

Maj to miesiac, ktéry nie potrzebuje instrukcji. Zieleri sama wybu-
cha z pakéw, korony gestnieja, $wiatto przemyka przez liscie, rysujac
na ziemi ruchome wzory. Natura jest wtedy bezwstydnie obecna
— nie do zignorowania. I moze wtasnie dlatego to dobry moment,
zeby spojrze¢ na drzewa nie tylko jak na element krajobrazu, ale jak
na réwnorzednego uczestnika projektu.

Drzewa nie spieszg si¢. Rosng powoli, rozpychaja sic powietrzem,
zapuszczaja korzenie tam, gdzie czuja wilgod i stabilnosé. Maja swéj
rytm — odwrotny niz tempo budowy, harmonogramy inwestycji,
presja decyzji. I by¢ moze whasnie dlatego warto si¢ im przygladad.
Projektowanie z drzewami to nie tylko kwestia odpowiedzialnosci
ekologicznej — to takze wybdr konkretnej wrazliwosci. To pytanie:
czy potrafimy projektowad, nie dominujac?

W pracy architekta drzewa pojawiajg si¢ czgsto zbyt péZno — juz po
analizie, po koncepcji, czasem dopiero w dokumentacji. Traktowa-
ne s3 jak tlo, jak klopot, ktéry trzeba ,uwzgledni¢” albo usunaé.
Tymczasem moga by¢ czyms wigcej. Moga by¢ poczatkiem myslenia
— osig uktadu, Zrédlem cienia, filtrem dla $wiatta, buforem hatasu,
tacznikiem z historig miejsca.

W tym zeszycie zbieram pytania, ktére przyniést mi maj — miesiac
wzrostu, ale tez watpliwosci. Zaczynamy od teorii — mysli, ktéra wy-
przedza decyzje. Pézniej zejdziemy nizej, do gruntu — do prakeyki,
do narzedzi, do rzeczy, ktére mozna zastosowaé w realnym projek-
cie.

Ten PDF to nie instrukcja. To zaproszenie do zmiany tempa. Do
zaprojektowania czego$, co nie zaczyna si¢ od pustej kartki, ale od
korony drzewa.
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Drzewo jako wspétautor projektu

Zanim powstanie konce cja, zanim pierwsza kreska pojawi sie na
szkicu, zanim inwestor sformutuje swoje oczekiwania — mie}sce juz
istnieje. Z whasnym rytmem, swiattem, cisza, faktura ziemi. I czesto
- zjednym drzewem. To wystarczy, by zmieni¢ wszystko.

To nie jest metafora. Méwice o realnej sytuacji projektowej, w ktérej
drzewa — rosngce tu od pokoleri — stajg sic fundamentem decyzji
architektonicznych. Gdy przestajemy traktowac je jako przeszkode,
a zaczynamy jako partnerdw, projekt zaczyna si¢ od dialogu. Nie z
klientem, lecz z miejscem.

1. Drzewo jako punkt wyjscia

Przyzwyczailiémy si¢ postrzega¢ dziatke jako pusts karte.
Tymczasem rzadko jest ona naprawde ,,pusta”. Czgsto zastajemy
drzewa — czasem pojedyncze, czasem w skupiskach — ktére prze-
trwaly parcelacje, wzburzenia, zmiany krajobrazu. Ich obecnos¢
bywa traktowana jako problem do ,,rozwiazania”.

A przeciez drzewo to nie problem. To zywa struktura przestrzeni.

W jednym z moich projektéw w podmiejskim lesie pierwszym
krokiem nie byto kreslenie rzutéw, lecz inwentaryzacja koron.

Ich zasiegi, relacja ze stoficem, sposéb, w jaki ksztaltujg przeptyw
wiatru. To drzewa okreslity geometri¢ bryty i jej usytuowanie. Dzis
uzytkownicy poruszaj si¢ przez qultrza, ktérych logika wynika

nie z przepiséw, lecz z rozmowy z zielenig.

Projektujac wokdt drzewa, zachowujemy nie tylko jego fizycznosé.
Wpisujemy budynek w trwajacy od dziesiecioleci ciag zycia — uzna-
jemy, ze} dom nie jest poczatkiem historii miejsca, lecz jej kolejnym

rozdzialem.

2. Mikroklimat, cieri i zmystowa obecnos¢

Drzewo pracuje w milczeniu. Obniza temperature otoczenia o
2-8°C - skuteczniej niz pasywne systemy chtodzenia. Jego cien
w upalne dni dziata jak naturalna klimatyzacja, a korona filtruje
$wiatto, nadajac mu jako$¢ nie do podrobienia.

Lidcie thumia dzwicki, rozpraszajg echo, tagodza percepcje prze-
strzeni. Pient tagodzi porywy wiatru, reguluje wilgotnosc, chroni




elewacje. Kazdy z tych efektéw stuzy zaréwno budynkowi, jak i
jego mieszkaricom.

W projektach miejskich i podmiejskich rozmieszczenie drzew
czesto dyktuje uktad wnetrz. Okpo kuchenne nie wychodm juz ,na
taras”, lecz ,na konar”. Rytm dnia wyznacza ruch cienia. Badania
potwierdzaja: obecno$¢ drzew poprawia koncentragje, redukuje
stres, daje poczucie bezpieczeristwa. To nie subiektywne odczucia
— to mierzalne korzysci.

3. Prywatnos¢, miekko$é, wspdtistnienie

Drzewo to takze regulator relacji miedzyludzkich. Tworzy natu-
ralng granice: delikatna, organiczna, zywa. W czasach, gdy nowe
inwestycje czei'sto prowadza do konfliktéw sasiedzkich, drzewa
oferuja subtelny sposéb wyznaczania przestrzeni pétprywatnych —
nie poprzez betonowy mur, lecz przez zastong lisci.

To forma naturalnego filtru: nie blokuje, lecz tagodzi widocznosé
i dzwick. W jednym z projektéw roztozysta sosna stata si¢ tlem
dla strefy kapielowej — intymnos¢ osiagnelismy nie przez sztuczne
przestony, lecz przez gre Swiatta w jej koronie.

W projektowaniu przestrzeni przejéciowych — taraséw, altan,
Sciezek — drzewa staja sie kluczem do ptynnego potaczenia archi-
tektury z krajobrazem. '%o »niearchitektura” o sile przewyzszajacej
niejedng konstrukcje.

4. Szacunek dla czasu i pamigci

Kazde drzewo nosi w sobie historie. Trzydziestoletni klon nie od-
rodzi si¢ po przesadzeniu. Wycinka to nie tylko strata ekologiczna
— to zerwanie ciaglosci.

W Polsce wicle dziatek skrywa drzewa o znaczeniu emocjonalnym:
zasadzone przez przodkéw, wyznaczajace granice Sl $wiadki
dzieciecych zabaw. Nawet jesli wydaja sie ,niefunkcjonalne”, niosg
wartos¢ niematerialng — ale odczuwalng.

Dla architekta to wyzwanie i szansa. Mozna te historie wiaczlzc’ w

projekt, uczyni¢ z nich opowies¢. Dom staje si¢ wtedy nosnikiem

pamieci, nie tylko funkji.




Architektura jako spotkanie

Projektowanie z drzewami wymaga pokory. Uwaznosci. Gotowo-
$ci do kompromiséw. Ale te kompromisy nie oznacz_aflj rezygnacji
— przeciwnie, prowadza do projektéw pelniejszych. Takich, ktére
odpowiadaja nie tylko na potrzeby mieszkaricéw, ale i na glos

miejsca.

Architektura, ktéra 1qczy, szuka relacji, nie dominagji. Ktéra nie
narzuca si¢ krajobrazowi, lecz z nim WsEélgra. Drzewa bywajg w tej
rozmowie pierwszymi glosami — tymi, ktére ,,byly tu przed nami”.

To nie jest dodatek. To kontekst. I wlasnie od niego powinni$my
zaczynacd.
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Masz dziatke z drzewami i planujesz budowe domu? To swietnie
— zieled moze nadad przysztemu ogrodowi wyjatkowy klimat. Ale
zanim wezmiesz si¢ za projekt, warto sprawdzi¢ kilka rzeczy: czy
dane drzewa mozna wyciaé, jak blisko nich mozna budowaé i jak
wyznaczy¢ bezpieczna( strefe, by nie naruszy¢ korzeni. Ponizej —
praktyczny przewodnik od strony formalnej i techniczne;j.

1. Czy to drzewo mozna wyciac¢?

Nie kazde drzewo rosnace na dziatce mozesz po prostu usungé. Na

poczatek:
a) Sprawdz status dziatki i drzewa:

Czy dziatka znajduje si¢ na terenie objetym MPZP (miejscowym
planem)?

— Jesli tak, moga by¢ w nim zapisane wytyczne dotyczace ochro-
ny zieleni (np. zakaz wycinki drzew okreslonych gatunkéw lub
wymog kompensagji zieleni).

Czy drzewo jest uznane za pomnik przyrody albo znajduje si¢ na
obszarze chronionym?

— W takim przypadku wycinka bedzie niemozliwa lub bardzo
ograniczona.

Czy drzewo ro$nie na granicy dziatki, przy drodze lub w pasie ziele-
ni gminne;j?

— Sprawdyz, czy rzeczywiscie nalezy do Ciebie — czgsty biad to
zaktadanie, ze ,,rosnace przy ogrodzeniu” = moje.

b) Czy potrzebujesz zezwolenia?

Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody, zezwolenie nie jest
potrzebne w przypadku drzew rosnacych na prywatnej dzialce,
usuwanych przez osob? fiz czng dla celéw niezwiagzanych z dziatal-
noscia gospodarczal, o ile obwdd pnia nie przekracza:

80 cm dla topoli, wierzb, klonu jesionolistnego i klonu srebrzyste-

80,
65 cm dla kasztanowrca, robinii akacjowej, platana klonolistnego,

50 cm dla pozostatych gatunkéw
(pomiary wykonuje si¢ na wysokosci 130 cm nad ziemia).



Dla drzew przekraczajacych te warto$ci — potrzebna bedzie zgoda
gminy, czesto poparta opinig dendrologiczna.

2. Jak blisko drzewa mozna zaplanowa¢ budynek?
Nie istnieje jeden przepis méwigcy wprost: ,dom musi by¢ odsu-
nigty od cfrzewa o%( metréw”. ]ec{na sg zalecenia arborystyczne
i praktyki projektowe, ktére pozwalaja oaLkres'lié bezpieczng strefe
wokdt drzewa.

a) Czym jest strefa ochronna drzewa?

To kE).rzest.rzer’l, C\{V ktége.jl zngj’dujﬁ Cslig l}(lorz.enée odpowi.edzialne za )
pobieranie wody, stabilnos¢ i oddychanie drzewa. Jej naruszenie
nawet czg$ciowe — moze prowadzi¢ do:

* obumarcia drzewa po kilku sezonach,

* ostabienia strukturalnego (zwickszone ryzyko przewrdcenia sic),
* koniecznosci wycinki z powodu zagrozenia bezpieczeristwa.

b) Jak obliczy¢ stref¢ ochronna?

Stosuje si¢ prosty wzor:

R = (5 x obwéd pnia w cm) + 100

Gdzie:

R - promieri strefy ochronnej w metrach,

obwdd pnia mierzymy na wysokosci 130 cm nad gruntem.
Przyktady:

drzewo o obwodzie 80 cm — R =4 m

drzewo o obwodzie 120 cm — R =6 m

W tej strefie nie powinno sie:

* prowadzi¢ wykopéw,



¢ ukladaé fundamentéw ani instalagji,
¢ sktadowa( ziemi, materiatéw, maszyn budowlanych.
3. Jak rozpoznac¢ ryzykowne sytuacje?

Nie wszystkie drzewa na dzialce bed kolidowa¢ z planowana
zabudows. Ale warto zwrdcié szczegdlng uwage na:

Stare drzewa z rozbudowang korong — ich korzenie czgsto rozciaga-
ja sie nawet poza rzut korony.

Grupy drzew — np. starodrzewie, zadrzewienia naturalne lub
zakrzaczenia na granicy dziatki moga tworzy¢ strefy biologicznie
cenne (potrzebna moze by¢ ocena przyrodnicza).

Drzewa wzdtuz granicy dziatki lub przy drodze — czesto podlegaja

osobnym regulacjom (zarzad drogi, stuzebnosci, strety ochronne).
4. Jakie sg najczestsze btedy inwestorow?

Nieswiadome naruszenie strefy korzeniowej przy budowie domu
lub ogrodzenia.

Zglﬁszenie wycinki ,,po fakcie” - czyli po rozpoczeciu prac ziem-
nych.

Zaniedbanie formalnosci przy projektowaniu zjazdu z drogi pu-
blicznej (w kolizji z drzewem{

Zbyt optymistyczne zalozenie, ze mtode drzewo ,da si¢ przesadzi¢”
— a nie kazdy gatunek to wytrzyma.



Podsumowanie:

Drziatka z drzewami moze by¢ miejscem na pigkny, zacieniony,
spokojny dom — ale pod warunkiem, ze od poczatku projektujesz
$wiadomie. Zignorowanie zieleni na etapie koncepcji moze prowa-
dzi¢ do kosztownych zmian, kar administracyjnyc 1ub — co gorsza
— zniszczenia unikalnego klimatu miejsca.
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»INie wycinaj. Zaprojektuj z drzewem. Dlaczego stare drzewa sg
lepszymi sgsiadami nizg myslisz?”

1. Drzewa to nie przeszkody — to milczacy swiadko-
wie historii

Gdy patrzysz na dzia}k?, widzisz miejsce pod dom. Ale ziemia
pamieta wiecej niz myslisz.

Co méwig stare drzewa?

Jablon w rogu dziatki moze by¢ pozostatoscia po sadzie, ktéry
zywit rodzing przed wojna.

Dab przy drodze mdgt wyznaczaé granicg wsi — jego obecnos¢
ttumaczy, dlaczego pfot jest krzywy.

Lipa przed domem czgsto sadzona byta na znak goscinnosci —
moze warto zachowa¢ te tradycje?

Zanim wycinasz — poszukaj sladéw:
Stare mapy (np. archiwalne plany katastralne) pokaza, czy drzewo

byto czescia wickszego zalozenia.

Porozmawiaj z najstarszymi mieszkaricami — ich opowiesci moga

Cie zaskoczy<.

2. Ekonomia i ekologia: dlaczego drzewo to Twdj cichy wspdlnik?
Ile jest warte dojrzate drzewo?

Wedtug badann USDA (USA):

Duze drzewo lisciaste generuje korzysci ekosystemowe warte
$7,000-$20,000 w ciggu SO lat (redukcja zanieczyszczen, oszczed-
no$¢ energii).

Dom wsréd drzew ma wyzsza wartos¢ rynkowa — nawet o 10-15%
(badania niemieckie).

Praktyczne korzysci:

Oszczgdnos’c’ na klimatyzacji — korona drzewa redukuje zuzycie
energii latem nawet o 30%.




Naturalny drenaz — system korzeniowy zapobiega podtopieniom.
Mniej ha?;su — pas starych drzew thumi dzwiek jak betonowy
mur.

3. Jak projektowac, aby oszczedzi¢ drzewa?
Zamiast wycinki — adaptacja:

0 Dom na palach — minimalizuje ingerencje w korzenie.
0 Taras ,objety” pniem — np. z podestem w ksztalcie litery U.
0 Zielony dach -

kompensuje strate terenéw biologicznie czyn-
nych.

Czego unikaé?

0 Zasypywanie korzeni — juz 10 cm ziemi moze udusié system
korzeniowy.

o Ciecie korzeni pod linig zabudowy — lepiej przesunaé fundament
o metr.

0 Betonowanie w obrebie korony — zastap to azurows kostka lub
Zwirem.

4. Co jesli drzewo MUSI znikngé? Jak zrobi¢ to z
szacunkiem

Czasem wycinka jest konieczna (np. choroba, zagrozenie). Ale
nawet wtedy:

Alternatywy dla wyrzucenia na §mietnik:

0 Drewno uzytkowe — stél, schody, elewacja. W Krakowie powsta-
ta cata kawiarnia z desek po wycietych kasztanowcach.

0 Hotel dla owad6éw — pnie z dziuplami to schronienie dla pszczot
samotnic.

0 Posadz 2 nowe — np. rodzime gatunki przyjazne ptakom (gtég,
jarzab).

Symboliczny 2ci(est: W Japonii R/r[zy wycince swietych drzew ceremo-

nie prowadza kaptani shinto. Moze warto zasadzi¢ nowe drzewo

zamiast kwiatdéw ?




5. Twoja decyzja zmienia krajobraz na dekady

Wyciecie 100-letniego debu to strata nie do odrobienia — nowe
drzewo osiggnie podobne rozmiary za 3 pokolenia.

Zachowanie drzewa to inwestycja w mikroklimat, warto$¢ nieru-
chomosci i pamigé miejsca.

Ostatnie pytanie:
Czy chcesz, zeby Twéj dom byt kolejnym ,,bezimiennym” budyn-
kiem na golej dziatce, czy miejscem z dusza?

0 Cheesz wiedzied, ile jest warte Twoje drzewo? Sprawdz to w
i-Tree Tools!

i-Tree Tools to darmowe oprogramowanie stworzone przez USDA
Forest Service, ktére pomaga obliczy¢ ekonomiczng i ekologiczng
warto$¢ drzew w Twojej okolicy. Dzigki niemu mozesz:

0 Oszacowad, ile pieniedzy oszcz¢dzasz dzigki drzewom (redukcja
kosztéw klimatyzacji, ochrona przed wiatrem).

o %)r)awdzic', ile zanieczyszczen pochlaniaja (np. pytéw PM2.5,
C 2)

0 Poréwnad warto$¢ starych drzew vs. nowych nasadzen.
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1. Zachowac czy usungc¢ — jak podjaé dobrg decyzje?

Czy kazde drzewo warto zachowaé? A moze przeciwnie — czy pla-
nowanie domu nie zaczyna si¢ wtasnie od czystej dziatki?

To jedno z najczestszych pytan, ktére pojawiajg si¢ na etapie analizy
terenu. Emocje s3 podzielone: jedni widza w drzewach przeszkode
— cien, zagrozenie, klopot w wykonawstwie. Inni — potencjat, kto-
rego nie da si¢ odzyskac po wycince. W rzeczywistosci nie chodzi o
romantyzm ani radykalny pragmatyzm. Chodzi o chtodng ocene i
wrazliwe decyzje projektowe.

Nie kazde drzewo warto zostawi¢ — ale wiele z nich warto rozpo-
znaé jako zaséb.

Dobrze zaprojektowany dom nie powstaje pomimo drzew, lecz
dzieki nim — o ile wiemy, czego szukad.

Typowe przyktady drzew, ktére mogg ,pracowa¢” dla domu:

Lidciaste po stronie potudniowej lub potudniowo-zachodniej -
latem oslaniaja‘ przed przegrzewaniem wnetrz, zimg — po zrzuceniu
lis’gi — wpuszczajg swiatto 1 pozwalajg pasywnie dogrzewaé po-
mieszczenia.

Drzewa o gestej koronie (np. §wierki, sosny, graby) — swietnie
sprawdza*jq si¢ jako filtr wizualny i akustyczny, zwlaszcza przy gra-
nicy dziatki z c{roga‘ lub sasiadami.

Drzewa o wyraznej strukturze, stare i okazate egzemplarze (nP.
dab, brzoza, klon) — maja wartos¢ krajobrazows. Ich obecnos¢
nadaje ogrodowi glebie i punkt odniesienia dla uktadu funkcjonal-
nego domu.

Na co zwrdci¢ uwage przy ocenie drzewa?

Stan zdrowotny drzewa:

widoczne ubytki w pniu, nadgnicie, wycieki zywicy, obecno$¢
grzlybéw owocnikowych, nadmiernie martwe galezie — to poten-
ja

ne sygnaly oslabienia strukturalnego,

ocena stanu kory — ubytki, spekania, ztuszczenia moga $wiadczy¢ o
chorobie.



Uktad korony i kierunek nachylenia:

lc{zy pieni lub korona przechylaja sic w strone planowanego budyn-
u?

czy korzenie moga kolidowac z przysztymi fundamentami?
Zasiqg systemu korzeniowego:

korzenie drzewa moga siggac nawet 1,5 raza szerokosci korony. To
wazne przy projektowaniu wykopdw, taraséw, drenazu.

Potencjalne zagrozenie przy ekstremalnych zjawiskach pogodo-

wych:

niektdre gatunki sa bardziej podatne na tamanie (np. topola,
robinia),

zadrzewienia osamotnione, bez ostony wiatrowej, moga fatwiej
ulec przewrdceniu.

Warto skonsultowac si¢ z arborystg

To czesto omiiany krok, a moze zadecydowa¢ o sukcesie catej in-

westycji. Specjalista od drzew (arborysta) wykona ogledziny, okresli
stan fitosanitarny drzewa, zego zywotnos¢ oraz potencjalne ryzyko.
Koszt? Zwykle 300-600 zt za opinie z dokumentacja fotograficzng

— niewielki wydatek w kontekscie calej inwestycji, a moze:
zapobiec nieuzasadnionej wycince,

uchroni¢ inwestora przed uszkodzeniem budynku przez drzewo
chore lub niestabilne,

daé podstawe do racjonalnego wniosku o wycinke (jesli bedzie
konieczna) lub uzgodnien z konserwatorem, jesli dziatka objeta jest
ochrona.

W skrécie:

Usunicecie drzewa to decyzja nieodwracalna. Zachowanie — to
decyzja odpowiedzialna. Zanim wybierzesz — zrozum, co masz.
Dobre drzewo to nie tylko cieni i korzer, ale cierd, mikroklimat,
kierunek widoku i linia projektowa w jedny.



2. Jak drzewa wptywajg na uktad pomieszczen?

szy to mozliwe, ze istniejace drzewo podpowie Ci, gdzie ustawié
sofe?

Moze brzmie¢ abstrakcyjnie, ale tak wtasnie dziata projektowanie
w dialogu z krajobrazem. Drzewa nie s3 tylko elementem zewnetrz-
nym. Ich obecno$¢ wplywa na swiatto, dzwigk, widoki i mikrokli-
mat wewnatrz domu. Jesli dobrze odczytasz ten kontekst — zysku-
jesz bezcenng jako$¢ przestrzeni.

Zielen jako filtr, tho i punkt widokowy

W tradycyjnym projektowaniu doméw zaczynamy od stron $wiata.
Ale to nie zawsze wystarczy. Drzewo po wschodniej stronie moze
da¢ przyjemny ciefi poranny — warto tam zaplanowa¢ sypialnie.
Gesta korona po zachodniej — ostoni kuchnig przed nagrzewa-
niem. Okno na pétnoc? Jes’fi wychodzi na brzoze o biatej korze,
moze codziennie stawad si¢ zZrédtem wizualnego ukojenia.

Przyktady funkcjonalnych powiazan:

Salon z widokiem na drzewo — nie tylko estetyka. To takze migk-
kie $wiatto, kojacy ruch lisci i cieri latem. Drzewo staje si¢ ,,zywa
$ciang” salonu, zmieniajacy sie z porami roku.

Gabinet w cieniu zieleni — drzewa skutecznie wyciszaj przestrzen,
zaréwno akustycznie, jak i wizualnie. Praca staje si¢ spokojniejsza.
Sypialnia po wschodniej stronie, z filtrujacym $wiatto drzewem -
naturalne zacienienie do pdznego poranka. Budzisz si¢ bez razace-
go storica.

Kuchnia z oknem na pie — pieri drzewa staje si¢ statym, powta-
rzalnym elementem widoku. To detale codziennosci, ktére buduja

przywiazanie do miejsca.

Swiatlo a zielony kontekst — planuj nie tylko wzgledem kierunkéw
$wiata

Architekci uczg si¢ operowad $wiatlem, ale w projektach z istnieja-
c zielenia warto zmieni¢ optyke:

nie pytaj: ,Gdzie jest potudnie?”,



pytaj: ,Gdzie mam cieri latem?”, ,Gdzie korona filtruje $wiatto?”,
»Gdzie pien tworzy 0§ widokowa?”

To przesuniecie akcentu pozwala dostroi¢ wnetrze do zywego
otoczenia.

Bledy, ktérych warto unikaé:
Okno 1 metr od pnia - zbyt blisko, daje przytlaczajacy efekt, ogra-

nicza $wiatlo, nie pozwala ,,odetchnaé” wizualnie.

Pomieszczenia z widokiem na betonowa podstawe drzewa — jesli
nie przemyslisz relacji poziomu posadzki do terenu, mozesz patrzeé
nie na korone, a na mulde z odwodnienia lub paliki zabezpieczaja-
ce.

Ignorowanie liciopadu — jesli umieszczasz taras pod drzewem,
pamigtaj o sezonowym czyszczeniu lisci, oswietleniu bezpiecznym

w jesienne wieczory, i akustyce deszczu na lisciach.
Wskazéwki projektowe:

Zaplanuj uktad funkcji wzgledem zieleni i $wiatta, nie tylko geo-
metrii bryty.

Wizualizuj scenariusze dzienne i sezonowe — co widaé z kanapy w
grudniu, a co przez kuchenne okno w czerwcu?

Zastosuj przeszklenia kierunkowe — niech okno kadruje gatezie, nie
calg $ciang drzew.

Rozwaz pétotwarte przestrzenie — taras, balkon czy weranda osto-
nicte zielenig daja gleboki komfort psychiczny i mikroklimatyczny.

Architektura osadzona wéréd drzew nie powinna by¢ tylko odpo-
wiedzig na warunki — powinna z nich aktywnie korzysta¢. To cf'zlk
korzystanie z gotowej scenografii, ktéra zmienia si¢ z dnia na dzien.
Odpowiednio zaProjektowany uktad pomieszczen moze zatem

nie tylko odpowiada¢ na potrzeby mieszkaricéw, ale tez uczynié

drzewa bohaterami codziennych rytuatéw.



3. Taras, ogrdd i przestrzenie miedzy drzewami — jak
projektowac bez wycinki?

Czy mozliwe jest stworzenie komfortowej przestrzeni zewnetrznej
bez poswigcania drzew?

To jedno z kluczowych wyzwari na dzialce z istniejac zieleniaz. Gdy
pojawia si¢ koncepcja tarasu, $ciezek, patio czy trawnika — pojawia
sifi tez pokusa: ,moze fatwiej bedzie usunaé to jedno drzewo?”. Ale
wiasnie to jedno moze decydowad o charakterze catej przestrzeni.

Dobrze zaplanowana relacja miedzy bryta budynku a zielenia nie

wymaga wycinki — wymaga swiadomosci przestrzennej, pokory

wobec natury i wiedzy techniczne;.

Drzewo jako punkt Wyjs’cia do zaplanowania przestrzeni zewnetrz-
nej

Zamiast walczy¢ z zielenia, warto jej uzy¢ jako struktury:

Taras w cieniu drzewa lis’ciastego — naturalna ochrona przed stori-
cem w upalne popotudnia, mikroklimat, ktéry trudno stworzy¢
sztucznie.

Drziedziniec typu patio — z centralnym drzewem jako punktem
kompozycyjnym. Korona daje cieni, pient tworzy wertykalng domi-
nantg.

Zielone przeswity miedzy bryta a ogrodem — przestrzenie, ktére
nie s3 ,,ani domem, ani ogrodem”, ale wtasnie pomiedzy — sprzyja-
ja przejsciom, oddechowi, nieformalnemu wypoczynkowi.

Sciezki przebiegajace tagodnie wokdt pni — zmiana logiki kompo—
zycji: z osiowej na plynna, topograficzng. Spacer staje si¢ do§wiad-
czeniem przestrzeni, nie tylko przemieszczaniem sig.

Techniczne zasady ochrony drzew przy projektowaniu nawierzch-
nii taraséw

Drzewa nie bronig si¢ przed obecnoscig ludzi — ale Zle znosza za-
betonowanie i ubijanie gleby. Ich korzenie oddychaja, wymieniaja
gazy z atmosfera. Jesli to zaburzymy — drzewo moze zaczaé zamie-

raé w ciagu kilku lat.



Kluczowe zasady:
Strefa ochronna wokét pnia — minimum 1-1,5 m

To przestrzeni, ktéra nalezy pozostawid jako nieutwardzona, prze-
Fuszczalna‘ gleb(;. ozna wysypac korg, zwirem, obsadzi¢ cienio-

ubnymi roslinami, ale bez betonu, kostki czy petnej zabudowy
drewnem.

Tarasy drewniane na legarach punktow%ch
j.

Unikaj taraséw na wylewce betonowej. Zamiast tego:

uzyj legaréw podpartych punktowo na bloczkach lub srubach

fundamentowych (minimalizujg ingerencje w glebe),
zastosuj deski ryflowane lub azurowe, ktdre przepuszczaja wode,

zachowaj szczeliny dylatacyjne na prace drewna i przeptyw powie-
trza.

Unikaj podnoszenia poziomu terenu wokét pnia

Nawet 50 cm pods pki ziemi lub betonu moze zaburzy¢ gospo-
darke gazowa 1 wocz,na‘ drzewa. Jesli trzeba wyréwnad teren — lepiej
»0bej$¢” problem kompozycyjnie niz technicznie.

Sciezki przepuszczalne
Swietnie sprawdzajq sie:

kruszywa o réznej frakgji (np. thuczeni + zwir + stabilizator),
nawierzchnie zwirowe z siatka przeciwrozjezdzeniows,

azurowe plyty trawnikowe (ale tylko tam, gdzie nie dochodzi do
intensywnego ugniatania).

Jak to wyglada w praktyce?

W jednym z projektédw zastosowalismy taras o zmiennym pozio-
mie, ktdry omijat trzy sosny. Dzieki temu:

nie ruszali$my korzeni,
pien ,,przebijat sie” przez powierzchnig tarasu jak rzezba,

powstata przestrzen pétotwarta — nie do korica wewnetrzna, nie



do korica zewnetrzna — idealna do wypoczynku.

Z kolei w innym przyEadku planujac Sciezki w ogrodzie, zrezygno-
wali$my z osiowych uktadéw. Zamiast tego zastosowali$my $ciezke
wijacg sie miedzy pniami, z naturalnego kruszywa i obrzezami z
drewna. Efekt? z)gr(')d wygladat na starszy niz byl, a drzewa — jakby

zawsze byty tam na pierwszym planie.

Podsumowanie:

Nie trzeba wybierad migdzy komfortem uzytkowym a obecnoscia
drzew. Trzeba tylko projektowacd z mysla o wspdlistnieniu, nie
dominacji. Cien, zapach, struktura drzew moga by¢ naturalnym
przedtuzeniem przestrzeni mieszkalnej — ale tylko wtedy, gdy damy
im przestrzen do Zycia.

4. Mikroklimat — jakie sg realne korzysci z drzew w prze-
strzeni mieszkalnej?

Czy drzewo moze zast%pic' klimatyzator?

Moze. I czgsto robi to epiej, ciszej i bez rachunku za prad. Wtasci-
wie ulokowane drzewa — nie tylko zachowane, ale uwzglednione w
projekcie — tworza naturalny mikroklimat, ktéry V%pl a zaréwno
na komfort zycia, jak i bilans ener; etyczny domu. Ta ﬁlkcja czesto

bywa niedoceniana, bo jest ,niewidzialna” — ale dziata konse-
kwentnie, dzieri po dniu.

Jak drzewa wplywaja na temperature wokét domu?

Lidcie drzew, szczegdlnie lisciastych, dziatajg jak zywy filtr stonecz-
ny:

latem rzucaja cien na elewacje, okna, tarasy — ograniczajac prze-
grzewanie,

zima, po zrzuceniu lisci, pozwalaja promieniom storica dogrzewad
whnetrze.

Badania pokazuja, ze dobrze rozmieszczone drzewa moga obnizy¢
temperaturg powietrza wokét bud%nku nawet 0 3-5°C'w poréw-
naniu z niezacienionym terenem. To przektada si¢ nie tylko na
wickszy komfort termiczny, ale tez realne oszczednoéci — mniejsze
zapotrzebowanie na chtodzenie mechaniczne.



Korzysci nie tylko termiczne

Drzewa to naturalne regulatory wilgotnosci i elementy sprzyjajace
stabilizacji mikroklimatu:

Zmniejszenie efektu miejskiej wyspy ciepta — nawet w gestej zabu-
dowie drzewa tagodza kontrasty termiczne.

Zatrzymywanie wilgoci w glebie — cient ogranicza parowanie, co
wspiera retencje i mikrofaune.

Ochrona przed wiatrem — zwarte zadrzewienia po stronie zachod-
niej i pétnocnej dziatajg jak bufor przeciwwiatrowy, redukujac
straty ciepta zima.

Redukcja hatasu - zielen rozprasza fale dz’wigkowe, szczegdlnie w

pasmach wysokich (np. hatas samochodowy).

Efekty odczuwalne na co dzieri:

mniejsze nagrzewanie si¢ elewacji i wnetrz,

przyjemna temperatura na tarasie nawet w upalne dni,
ograniczone przesychanie rabat i trawnika,

mniej potrzeby podlewania i dogladania ogrodu,

zwickszony komfort snu (szczegdlnie przy sypialniach od wschodu

lub potudnia),

lepsze samopoczucie — to tzw. thermal delight, czyli poczucie
harmonii z otoczeniem.

Wplyw na wartoéé nieruchomosci
ptyw

Drzewa podnosza warto$¢ rynkowa dziatki i domu — ale tylko wte-
dy, gdy sa zachowane w sposéb przemyslany. Dom ,w ziel%ni” —ale
nie ,przyttoczony zielenia” — jest bardziej atrakcyjny dla przysz}ych
nabywcow, zwlaszcza tych szukajacych komfortu, prywatnosci i
poczucia naturalnosci.



W skrdcie:

Dobrze zaprojektowane zadrzewienie to zywy system klimatyczny,
ktory wspiera cztowieka, dom i ogréd. To nie tylko pigkny do-
datek, ale konkretne, mierzalne korzysci: nizsze rachunki, lepsze
samopoczucie i wicksza wartos¢ inwestycji.

5. Styl domu i drzewa — jak to pogodzic?

Czy architektura musi konkurowa¢ z naturs, czy moze z nig wspét-
racowac?

%0 jedno z podstawowych }C)Iytar'l, jakie pojawiaja sie, gdy zaczyna-

my projektowaé dom na zadrzewionej dziatce. Styl budynku to

nie tylko forma i materialy — to takze sposéb, w jaki reaguje on na

otoczenie. Drzewa — ze SWO0jg organiczng strukturat, zmiennos’cia‘,

skala — moga by¢ sprzymierzericem lub przeciwnikiem kompozy-

cji. Wszystko zalezy od intencji projektowej.

Dom jako tto, kontrapunkt albo przedtuzenie zieleni

Sa trzy podstawowe strategie kompozycyjne, ktére pozwalajg zinte-
growa¢ dom z drzewami:

1. Minimalistyczne tlo dla natury

To podejcie, w ktdrym architektura ustgpuje zieleni — nie domi-
nujac nad nia, ale podkreslajac jej obecnosé.

Bryta prosta, oszczedna w detalu

Jasne lub neutralne kolory elewacji (biele, szarosci, beze)

ine Przeszklenia — kadrujace widoki na korony, nie rywalizujace
z nimi

Drewno jako materiat wtapiajacy sie w rytm pni i lisci

Efekt: Drzewa staja si¢ pierwszoplanowe, dom ,,znika” w krajo-
brazie, szczegélnieaiatem. To strategia bliska japoriskim ideom
,shakkei” - to tradycyjna japoriska technika ogrodowa Folegaj;}ca
na ,zapozyczaniu krajobrazu” — wkomponowywaniu elementow
otaczajgcej natury ﬁnp. g6r, drzew, $wiatyni) w ompozycjg ogro-
du, tak aby tworzyty one spdjna, harmonijng catos¢ z przestrzenia
projektowana.



2. Swiadomy kontrast

Tu dom jest wyrazng, rzezbiarska odpowiedzia na organiczny
charakter drzew.

Beton architektoniczny, cegta, stal corten — materiaty szorstkie,
ciezkie

Mocna geometria — szesciany, kliny, podciecia

Kolory ziemi, rdzy, popiotu — zestawione z zielenia

Okna jako wycigcia, szczeliny, ,$wiatlocienie”

Efekt: Architektura i natura graja kontrapunktem. Nie udaja(
jednosci, ale wzmacniajg si¢ nawzajem. Lis¢ na tle betonu staje si¢
jeszcze bardziej lisciem.

3. Wspdtistnienie przez materialy i rytm

Tu architektura zawiera si¢ w logice natury:

Rytmiczne podzialy elewacji — odwzorowujace uktad drzew

Poziomy uktad desek lub Zaluzji — dialog z poziomym rozgatezie-
niem konaréw

Materialy naturalne: drewno termowane, szklo, wypalana cegta
Pokrycia dachowe z roslinnoscia lub blacha patynujaca sie w czasie

Efekt: Dom staje si¢ przedtuzeniem lasu — nie dostownym, ale wra-
zeniowym. Rytm, EaEtura i kolorystyka buduja poczucie jednosci.

Detale majg znaczenie — jak nie zniszczy¢ relagji przez drobiazgi

Linie odwodnienia: zamiast spuszcza¢ wode prosto na korzenie —
rozprowadz ja w kontrolowany sposéb, np. przez zwirowe koryta,
zbiorniki retencyjne lub podziemne skrzynki rozsaczajace.

Oswietlenie: $wiatlo sztuczne nie powinno r{walizowaé z Pc')}cie—
niem drzew. LCIESZC beda punktowe oprawy LED o cieptej barwie,

dyskretnie podkreslajace pnie niz floodlighty zalewajace przestrzen.



Nawierzchnie: unikaj jaskrawych lub wzorzystych plytek — %)iadka
nawierzchnia w kolorze ziemi (np. szaro$¢ tupka, naturalny beton)
lepiej wpisuje si¢ w zielone otoczenie.

Projektuj z mysla o zmiennosci natury

Drzewa nie sg tlem statycznym — zmieniajg si¢ co sezon, co miesiac,
czasem codziennie. Warto projektowa¢ dom tak, by jego odbiér
réwniez zmienial si¢ razem z zielenia:

latem schowany w cieniu lisci,

jesienia zanurzony w ztotych $wiattach,

zimg odstoniety i bardziej architektoniczny,
wiosng ledwie wylaniajacy si¢ zza mtodych pedéw.

Podsumowanie:

Styl domu na dzialce z drzewami to nie tylko wybér estetycz-

ny — to decyzja o tym, jak bardzo chcesz stuchaé natury. Mozesz
stworzy¢ architekture, keéra wspélistnieje, wspélgra albo $wiado-
mie kontrastuje z zielenig — ale nigdy nie powinna jej ignorowac.
To wtasnie drzewa nadaja domowi rytm, %ltruja‘ Swiatto, tworza
scenografie codziennosci.

6. Zakonczenie — drzewo jako partner, nie przeszkoda

Dom wsréd drzew to nie kompromis, ale wybér. Wymaga od nas
wigcej: uwaznosci, okory wobgc kontekstu, gotowosci do rezy-
gnagji z czgsci idea neio planu” na rzecz czegos bardziej zywego i
nieprzewidywalnego. Ale to wtasnie ta nieprzewidywalnosé — gra
swiatta w lisciach, cien, ktéry przesuwa si¢ po $cianie, szum wiatru
w koronie — sprawia, ze architektura zyskuje glebie, a zycie w niej

- rytm.

W dobrze zaprojektowanym domu drzewa nie sg ttem. Sa struktu-

ra, filtrem, ekranem, punktem odniesienia i zrédlem przyjemnosci.
ozna je zrozumiec i zaprosi¢ do wspéipracy juz na etapie pierw-

szych szkicow. A wtedy — one odwdzieczg si¢ przez dziesigciolecia.



Co dalej?

W kolejnej czgéci cyklu — ,,Ochrona korzeni i detale wykonawcze”
— opowiem:

jak chroni¢ system korzeniowy podczas budowy,
jakie sa najczestsze bledy wykonawcze, ktére niszczg drzewa mimo
najlepszyc’h intengji,

i co warto wpisa¢ do umowy z wykonawca, zeby zieleri rzeczywi-
Scie przetrwala inwestycje.

To bedzie wpis bardziej techniczny, ale réwnie wazny — bo decyzje
poclljgte na etapie fundamentéw moga zdecydowac o losie drzew
na lata.



N



ROZVOZIAL §

Miasto god kovong. O
\aczeﬁo drzewa to n€vrasteuk-

ARCHILAG 7 Szymon Banka




Od rur do korzeni: redefinicja pojecia infrastruktury
W klasycznym ujeciu infrastruktura kojarzy sie z sieciag material-
nych instalacji — wodociagdw, kanalizadji, grég, toréw kolejowych,
energetyki. To tzw. ,infrastruktura szara”, zaprojektowana do
zapewniania podstawowych ustug spotecznych i gospodarczych w
sposéb liniowy, przewidywalny i czesto kosztowny w utrzymaniu.

Jednak w odpowiedzi na zmiany klimatu, urbanizacje i kryzysy sro-
dowiskowe, w planowaniu miast zaczeto méwic o ,infrastrukturze
przysztosci”. Coraz czgéciej oznacza ona rozszerzenie paradygma—
tu: obok (lub zamiast) betonu, kabli i rur, pojawia si¢ zielen jako
no$nik funkji infrastrukturalnych.

Definicja zielonej infrastruktury

Zielona infrastruktura (ang. green infrastructure, GI) to sie¢
naturalnych i pétnaturalnych elementéw w krajobrazie miejskim,
takich jaﬁ drzewa, parki, zadrzewienia przyuliczne, zielone dachy i
ogrody deszczowe, ktére petnig funkcje ekologiczne, hydrologiczne
i spoteczne.

»Zielona infrastruktura to strategicznie zaplanowana sie¢ natural-
anCh i pétnaturalnych terenéw oraz innych elementéw $rodowi-
skowych, ktdre zapewniajg szeroki zakres ustug ekosystemowych”
— European Environment Agency, 2011

Zielona infrastruktura nie jest tylko dodatkiem. To réwnoprawna
alternatywa dla infrastruktury technicznej, a coraz czesciej — jej
uzupetnienie lub substytut. Co wigcej, integracja elementéw zielo-
nych z infrastrukturg szara (np. systemami odwodnienia) staje si¢

standardem w nowoczesnym urbanizmie.

Pordwnanie: infrastruktura szara vs. zielona

KryteriumInfrastruktura szaraZielona infrastrukturaMaterialBe-
ton, stal, asfaltGleba, roslinno$¢, woda, ekosystemyFunkcjePrzesyt,
transport, odwodnienieR etencja, chtodzenie, filtracja, biorézno-
rodnos¢Odporno$éStaba — podatna na awarieWysoka — systemy
regenerujace sicKoszty utrzymaniaR osnace z czasemMalejace lub

neutralne przy dobrej pielegnacjiR eakcja na zmiany klimatuZwick-
sza podatno$¢ miastaR edukuje skutki zmian klimatu (adaptacja)




Zrédta:

European Environment Agency: Green Infrastructure and Terri-
torial Cohesion (2011)

U.S. Environmental Protection Agency: What is Green Infrastruc-
ture?

Naumann et al. (2011): Design, Implementation and Cost Ele-
ments of Green Infrastructure Projects (Ecologic Institute)

Zielona infrastruktura a odporno$¢ miast
W kontekscie zmian klimatycznych, pojecie infrastruktury prze-
suwa si¢ od kontroli nad srodowiskiem ku wspétdziatania z jego

procesami. W tym sensie infrastruktura przysztosci to taka, ktora:

dostosowuje si¢ do nieprzewidywalnych zjawisk (np. intensywnych
opadéw, upatéw),

minimalizuje negatywne skutki urbanizacji

wzmacnia odpornos¢ ekosystemows miasta (resilience).
Drzewa, jako element GI, pochlaniajg CO,, poprawiaja bilans
wodny, chronig przed upalem, a przy tym nie wymagaja kosz-

townych modernizacji co dekade — rosna, regenerujg si¢ i tworza
whasne mikroekosystemy.

Nowe podejscie w planowaniu miast

Organizagje takie jak ICLEI — Local Governments for Sustaina-
bility, UN-Habitat czy World Bank od lat promuja wdrazanie GI
jako kluczowego elementu ,nature-based solutions” w miastach.

rzyktadowo:

UN-Habitat: postuluje wlaczanie zielonej infrastruktury w plany
rozwoju miejskiego w ramach New Urban Agenda.

The World Bank: uznaje drzewa za infrastrukture stuzaca adaptacji
do zmian klimatu w programach finansowania rozwoju miast.




Podsumowanie: infrastruktura jutra roénie na drzewie

Jesli szukamy infrastrukeury, ktéra chlodzi, filtruje, zatrzymuje
wode, wspiera zdrowie i buduje jako$¢ Zf/cia - nie trzeba jej wymy-
NETS ystarczy j3 Posadzic’. Drzewa i zieleni to najbardziej ,,low

-tech high-impact” rozwiazanie dostgpne juz teraz. Infrastruktura

przysztosci — dostownie i w przenosni — wyrasta z korzeni.

2. Co drzewa robig dla miasta? 10 odpowiedzi, ktére
zmieniaja perspektywe

Czy drzewa moga dziata¢ jak naturalny klimatyzator?

Tak — drzewa obnizaja temperature powietrza przez cienienie i
trans iracgq. W upalne dni cient pod korona moze by¢ nawet o
5-7°C chlodniejszy niz otwarta przestrzeﬁatEPA, 2021).
Transpiracja jednego duzego drzewa moze w ciagu dnia ,,uwolni¢”
do atmosfery od 180 do 200 litréw wody, chtodzac powietrze.

Jak drzewa wplywaja na jakos¢ powietrza?

Dojrzate drzewa filtruja powietrze z pytéw PM 10, NO, i ozonu.
Wedtug badan, jedno drzewo moze wchlonaé do S kg zanieczysz-
czeri rocznie, a w skali miasta — to dziesigtki ton mniej zanieczysz-
czen.

W Nowym Jorku system zieleni publicznej rocznie usuwa ~1 800
ton zanieczyszczen z powietrza (NYC Parks, i-Tree analysis).

Czy zadrzewienie moze ograniczy¢ ryzyko podtopien?

Tak. Korzenie drzew zwickszaja infiltracje gleby, a korony spo-
walniaja opad deszczu. Jeden dobrze zaprojektowany pas zieleni
przyuliczneli moze zatrzymac do 80% wody opadowej, zmniejszajac

obciazenie kanalizacji.
Zrédha: EPA (Green Infrastructure Modeling Toolkit), CIRIA
(SuDS Manual)

Jak drzewa wplywaja na zdrowie psychiczne i fizyczne mieszkan-
cow?

Kontakt z zielenig redukuje poziom stresu, agresji, poprawia kon-
centracje i obniza ryzyko depresji.
Badania w Toronto wykazaly, ze mieszkaricy terendéw o wickszym




zageszczeniu drzew czuli sic o 7 lat mtodsi i o 1,5 tys. dolaréw rocz-
nie zdrowsi — w przeliczeniu na wydatki zdrowotne.

Zrddha: Kardan et al. (2015), Nature; WHO Urban Green Spaces
and Health Report (2016)

Czy drzewa maja wptyw na warto$¢ nieruchomosci?

Tak — i to mierzalny. Dobrze utrzymane drzewa w okolicy podno-
sz warto$¢ nieruchomosci od 5 do nawet 15%. W USA obecnos¢
drzew przyulicznych zwigksza warto$¢ domu srednio o 7 000
dolaréw.

Zrédha: Wolf (2005), University of Washington; European Forest
Institute (EFL, 2021)

Czy drzewa moga obniza¢ koszty energii w budynkach?

Zdecydowanie. Cien rzucany przez drzewa moze obnizy¢ zuzycie
energii na klimatyzacje nawet o 30% w okresie letnim. Zima —
przy odpowiednim doborze gatunkéw lisciastych — mozliwe jest
doswietlenie i dogrzewanie wnetrz.

Zrédha: Akbari etal. (2001); U.S. Department of Energy

Jak drzewa wplywaja na hatas w miescie?

Szpalery drzew moga dziatad jak naturalne bariery akustyczne,

regukuj ¢ poziom hatasu 0 3-6 dB (czyli odczuwalnie mniej dla

ucha luc?zkie%(o)

Nacjllepszy efekt dajg zadrzewienia wielogatunkowe z warstwa
yodszytu.

( I‘O'dh})l,: European Environment Agency; Noise in Europe Report
2014

Czy drzewa wspieraja miejska bioréznorodnosé?

Tak — i to nawet w bardzo zurbanizowanych przestrzeniach. Jedno

dojrzate drzewo moze stanowi¢ siedlisko dla setek organizméw:
takéw, owad6w, grzybow, porostéw.

.ie.jskie z‘adrze‘:wienia to réwniez korytarze ekologiczne umozli-

vyla/]gce mi rac]eﬁgatt_lnkéw. _ '

Zrédta: Urban Biodiversity Hub; Nature in the City (Beatley,

2011)




Czy obecnos¢ drzew wplywa na aktywno$¢ spoleczng mieszkan-
S
cow?

Zielone przestrzenie z drzewami przyciagaja ludzi, sprzyjaja space-
rom, spotkaniom i rekreagji.

Badania wykazuja, ze dzielnice z wigksza ilo$cia drzew s3 postrzega-
ne jako bezpieczniejsze i bardziej ,,sasiedzkie”.

Zrodta: Jane Jacobs (The Death and Life of Great American
Cities); Sullivan & Kuo (1996)

Czy drzewa mogg zmieniac sposéb, w jaki myslimy o projektowa-
niu miasta?

Tak — drzewa to nie ,dekoracje” do planu, ale elementy struktury
urbanistycznej. W nowoczesnym planowaniu méwi siE juz nie tyl-
ko o zielonych klinach, ale o ciaglej sieci ekologicznej, ktéra taczy
mikroklimat, mobilnos¢, zdrowie 1 estetyke.

Zro’d%a: CitiesWithNature.org; Biophilic l?rbanism (Beatley,
2016

3. Jak drzewa ratuja miasta — konkretne liczby
Ile stopni potrafi obnizy¢ temperatura w cieniu drzewa?
0d 2 do 7°C - tyle moze wynosi¢ réznica temperatury pomiedzy

Erzestrzenia‘ zacieniona a otwartg nawierzchnia miejska.
adania prowadzone w europejskich miastach (np. Wieder, Bar-

celona) wykazaty, ze zadrzewione ulice mo§a‘ obniza¢ temperature

powietrza nawet o 1,5-2°C w skali catego
chodnikéw i asfaltu — nawet 0 10°C.
Zrédta: EPA (Heat Island Compendium); EEA (Urban Adapta-
tion Report, 2020); WBGU (2023)

wartatu, a powierzchni

Jaka ilos¢ wody moze zatrzymad jedno drzewo?

Od 100 do 200 litréw dziennie — tyle wody moze transpirowac
Edno dojrzate drzewo w upalny dzieri.

iScie i korony drzew spowalniajg opad, a system korzeniowy
poprawia infi tracje. W systemowym ujeciu, zadrzewienia moga
zmniejszy¢ odpltyw wéd deszczowych nawet o 60%.
Zrédia: ULS. Forest Service; CIRIA SuDS Manual; Trees and Desi-
gn Action Group (UK)




Ile zanieczyszczeri moga pochtonaé drzewa?

W skali miasta — setki ton rocznie.

W Nowym Jorku drzewa miejskie usuwajg z atmosfery okoto 1
821 ton zanieczyszczeni rocznie, co przekaada sie na oszczednosé
118 milionéw dolaréw kosztéw zdrowotnych (Nowak et al.,
2014).

Pojedyncze drzewo lisciaste moze wchtonaé:

2,5 kg pytu PM10 rocznie,
10-15 kg CO,,

0,5 kg NO,.
Zrédla: i-Tree Eco, USFS; Nowak & Crane (2000)

Ile mozna zaoszczedzi¢ na energii dzigki cieniowi drzew?

Do 30% nizsze zuzycie energii na klimatyzacje w budynkach
zadrzewionych od strony potudniowej i zachodnie;j.

W przeliczeniu na gospodarstwo domowe w klimacie umiarkowa-
r;zym to nawet 200-300 zt oszczednosci rocznie.

rédla: Akbari et al. (2001); Department of Energy (USA);
TreePeople.org

Ile CO, moze pochtonaé drzewo w ciagu zycia?

Sredniej wielkosci drzewo moze w ciagu zycia (ok. 40-50 lat)
ochlonac od 500 do 1000 kg CO,.

BV skali miejskiego zadrzewienia (np. 100 000 drzew) oznacza to

redukeje rzedu 50 000 ton CO,, czyli rtéwnowartosé rocznej emisji

10 000 samochodéw.

Zrédta: Global Carbon Project; European Forest Institute; City

Forest Credits (2022)

Ile procent wiccej kosztuje budowa miasta bez drzew?

W dlugim okresie — znaczaco wiecej.
Badanie przeprowadzone w USA (American Forests) wykazalo, ze
brak drzew skutkuje wzrostem kosztéw systeméw kanalizacyjnych
nawet o 5-10%, zwigkszonymi kosztami zdrowia publicznego i
spadkiem warto$ci nieruchomosci.

rzyktad z Filadelfii: inwestycja w zielong infrastrukture (w tym
drzewa) byta az 6-krotnie tarisza niz rozbudowa systemu kanaliza-




cyjnego.
erjéd?a: Philadelphia Water Department (Green City, Clean
Waters); American Forests (Urban Forest Equity Report)

Ile mozna ,,zarobi¢” na jednym drzewie?

Wedtug Treeconomics i i-Tree, warto$¢ ustug ekosystemowych
pojedynczego drzewa (ochtadzanie, oczyszczanie powietrza,
magazynowanie wody) to:

srednio 30-60 euro rocznie w miastach Europy Zachodniej,

nawet 150-300 euro w regionach narazonych na wysokie tempera-
tury i susze.

W przeliczeniu na cykl zycia drzewa (40-50 lat): kilka tysigcy euro
oszczednosci lub wartosci dodane;j.

Zréd?a: i-Tree; Treeconomics (UK); European Commission,
Nature-Based Solutions Cost-Benefit Report (2020)

Podsumowanie

Miasto z drzewami to miasto tarisze w utrzymaniu, bardziej
odporne, zdrowsze i chtodniejsze. Te dane to nie metafora — to
bilans zyskéw, ktéry mozna przeliczy¢ na budzet, zdrowie }{)ublicz-
ne i jakos¢ zycia. Inwestycja w drzewa to inwestycja w trwatg
infrastrukture spoteczng i klimatyczna.

4. Gdzie to dziata? Miasta, ktére traktujg drzewa jak infrastrukeure

Jak Singapur zamienit si¢ w ,,miasto-ogrodzie”?

Hasto ,,Citgl in a Garden” nie jest tu metafors, ale realna strategia.
i

Od lat 60. Singapur traktuje zieleri jako systemows infrastrukrure.

Wskaznik zazielenienia dzialek (Landscape Replacement Policy)
maga, by nowe inwestycje odtwarzaly 100% utraconej po-

wierzchni biologicznej — czgsto na dachach lub fasadach.

Efekty:

Pokrycie zielenia: ponad 50% powierzchni miasta

Ponad 2 mln drzew (ok. 150 gatunkéw)

Zielen jako element polityki transportowej i klimatycznej




Zrédta: NParks Singapore; UN-Habitat Best Practices
Jak Paryz chce walczy¢ z upatami drzewami?

W ramach strategii adaptacji do zmian klimatu, Paryz planuj
posadzi¢ 170 000 nowych (irzew do 2030 1., z czego wickszo$é w
dzielnicach gesto zabudowanych.
W 2021 r. wprowadzono koncepcje ,korytarzy chtodu” — ulic i
placéw przeksztalcanych w zadrzewione przestrzenie schronienia

odczas fal upatéw.

iasto stawia tez na tzw. ,urban forestry”: miejskie szk6tki drzew i

dtugofalowe zarzadzanie koronami.

Efekty:
Nowe nasadzenia przy szkotach, placach, ulicach handlowych

Obnizenie temperatury lokalnej o 2—4°C w pilotazowych strefach
Zrédta: Ville de Paris (Plan Canopée); C40 Cities

Czy masowe sadzenie drzew w Nowym Jorku przyniosto efekty?
Program MillionTreesNYC (2007-2015) byt czescig strategii
PlaNYC. W 8 lat posadzono ponad milion drzew, gtéwnie w
dzielnicach o niskim dostepie do zieleni.

Zieleni zaczgto traktowad jak infrastrukture zdrowotng i spoteczng.
Efekty:

Spadek temperatury w upalne dni o $rednio 1,3°C

Oszczednosci zdrowotne: ~118 mln USD rocznie

Zwi kszong udzial mieszkaricéw w sadzeniu i pielegnacji

Zrédha: NYC Parks, i-Tree Reports; Bloomberg CityLa

Jak Mediolan stworzyt symbol nowej urbanistyki z drzew?

Projekt Bosco Verticale to nie tylko efektowna fasada — to préba
integracji zieleni z gestym centrum miasta. Dwa wiezowce miesz-
kalne pokryte s3 ponad 900 drzewami i 20 000 roslin — w systemie
automatycznego nawadniania i piel gnacji.

To réwniez element miejskiej polityki: dzi§ Mediolan stawia na




tworzenie zielonych pierécieni i odzielenie od samochodéw.
Efekty:
Redukcja zapylenia PM 10 na poziomie lokalnym

Model powielany w innych miastach: Utrecht, Eindhoven,
Nanjin
Zrédla: Stefano Boeri Architetti; World Economic Forum

Co robig polskie miasta, by drzewa traktowac jak infrastrukture?

Wroctaw i £.6dZ wdrazajg strategie zielonej infrastruktury — m.in.
katalogi drzew, audyty alei, wytyczne projektowe.

Krakéw jako pierwsze miasto w Polsce uznat drzewa za ,element
infrastruktury technicznej” w MPZP, co chroni je przed wycinka i
kolizj z inwestycjami.

Coraz WigC% miast tworzy mi\e}:&skie standardy sadzenia i ochrony
drzew (np. Poznan, Gdansk, Warszawa).

Efekty:
Wzrost liczby nasadzeri kompensacyjnych

Ewcilrgenie lokalnych programéw ,,drzewnych budzetéw obywatel-
skic

Zrédta: Biura planowania przestrzennego, lokalne polityki
klimatyczne

Podsumowanie

Miasta, ktdre inwestuja w drzewa, zysku}k nie tylko zielen, ale
strategiczne narzedzie walki z kryzysami klimatycznymi, spoteczny-

mi i infrastrukturalnymi. Widac to nie tylko wspektakularnych
rojektach, ale tez w codziennych olity{(ach miejskich.
niosek? Miasto przysztosci to miasto z korong — najlepiej
li§ciasta.

5. Jak planowa¢ miasta z drzewami — nie mimo nich,
lecz dzigki nim?

Czy drzewa moga by¢ traktowane jako element struktury urbani-
stycznej — na réwni z drogami czy sieciami?




Tak — i w nowoczesnym planowaniu miejskim sg tak wlasnie
traktowane. Drzewa nie sg przeszkodg w projektowaniu — s3
struktura, ktéra:

wyznacza przestrzeni publiczng (aleje, place, skwery),

organizuje cieri i mikroklimat,

wspiera system odwodnienia i retencji,

oraz wplywa na bezpieczer'lstwo i orientacje w przestrzeni.

W dokumentach planistycznych coraz czgiciej pojawia si¢ pojecie
»zielonego szkieletu urbanistycznego”, ktdry integruje zieleni z

infrastrukturg techniczng.

Zrédta: Trees in the Townscape (UK), NACTO Urban Street
Design Guide, IFLA Europe Policy Paper on Urban Trees

Jak uja¢ drzewa w planie miejscowym lub studium?

Coraz wiecej miast wprowadza mapy drzew i zieleni jako warstwe
analityczna — na réwni z uzbrojeniem terenu.

W planach miejscowych mozna:

oznaczy¢ istniejace drzewa jako elementy chronione,

wprowadzi¢ wymaog zachowania powierzchni biologicznie czynnej
wokot systemu korzeniowego,

zdefiniowa¢ standardy nowych nasadzeri — np. minimum 1 drzewo
na 10 m dtugosci ulicy.

Przyktady:

Krakéw: drzewa jako infrastruktura techniczna (MPZP)

Berlin: narz¢dzie Baumkataster (katastru drzew)

Gdarisk: Standardy zieleni miejskiej (ZDiZ, 2022)
Co z kolizjami drzew z infrastrukturg podziemna?

To najczestszy argument przeciwko drzewom — ale wynika nie z




natury drzew, tylko z btedéw projektowych.
Rozwigzania to m.in.:

przesuniccie infrastruktury wzgledem planowanych paséw zieleni,

stosowanie barier korzeniowych i systemdéw naprowadzajacych
(np. RootSpace, SilvaCell),Wy y p Jacy!

specjalne systemy chodnikéw z przepuszczalng nawierzchnia (np.
plyty mineralne, ,drain bricks”)[.)

Zrédta: CIRIA Guidelines, DeepRoot Urban Solutions, Trees &
Design Action Group

Jak projektowa¢ ulice z miejscem na doroste drzewa — a nie tylko
sadzonki?

Projektowanie alei drzew to nie tylko umieszczanie sadzonek w
pasie zieleni. To przestrzeni zycia drzewa:

min. 20-30 m* gleby strukturalnej na jedno drzewo,

optymalna odlegtos¢ od kraweznikéw i jezdni (min. 1,5 m),
systemy napowietrzania i nawadniania w przestrzeni korzeniowej,
plan pielegnacji obejmujacy min. 5 lat po nasadzeniu.

Dobre prakeyki:

Wiederi: model ,,Drzewo miejskie 2020”

Kopenhaga: pasy zieleni separujace ruch pieszy i rowerowy

Nowy Jork: wymagania glebowe i biologiczne dla miejskich

nasadzen
Czy da si¢ projektowad z drzewami juz istniejacymi?
Tak — i powinno sie.

Inwentaryzacja dendrologiczna na etapie koncepcji powinna by¢
standardem.




Projekt powinien adaptowa¢ uktad budynkéw, komunikacji i
placéw go warto$ciowych egzemplarzy (wiek, gatunek, stan
zdrowotny).

Coraz czgsciej stosuje sie ochronne strefy korzeniowe (CRZ), ktére
wykluczaja prace ziemne w promieniu I-1,5 wysokosci drzewa.

Zrédta: Arboricultural Association (UK), Trees and Construction
Guidelines, PLG Warsaw (2023)

Podsumowanie

Miasto z drzewami to nie utopia, ale efekt decyzji projektowych.
Inwestorzy, urbanici i architekci majg dzis nie tylko wiedze, ale i
narzedzia, by integrowac zielen z infrastruktura. Wystarczy zmieni¢
punkt wyjscia: nie planuj mimo drzew — planuj wokét nich.

6. Dlaczego mimo tylu korzysci drzewa nadal traktu-
jemy jako przeszkode?

Czy drzewa naprawde niszcza chodniki i infrastrukture?

Nie — zle posadzone drzewa to problem, nie drzewa jako takie.
Uszkodzenia nawierzchni wynikaja najczesciej z:

zbyt malej objetosci gleby i ograniczonej przestrzeni dla korzeni,
nieprawidlowego doboru gatunkéw,

braku systeméw korzeniowych prowadzacych (ang. root guidance
systems).
ozwigzania istnieja: s3 to m.in. konstrukcje chodnikéw wsporcze,

zbrojone plyty i systemy strukturalnej gleby. W krajach takich jak
Holz{ndiapcz};zlf)ar}lria to Ztandard projelkgtow}}ll. J :

Zrédta: Trees and Design Action Group (UK); Arboricultural
Practice Note 12

Czy drzewa s3 drogie w utrzymaniu?

To mit.

Koszt posadzenia drzewa w miescie to ok. 3-7 tys. zt (w zaleznosci
od wielkosci, systemu i lokalizacji), a jego wartos¢ w ustugach
ekosystemowych moze wynieé¢ kilkanascie razy wiecej w ciagu




zycia (30-60 lat). Systematyczna pielegnacja i monitoring s3 tafisze
niz remonty infrastruktury, przeciwdziatanie podtopieniom czy
leczenie chordb cywilizacyjnych.

Zrédta: Treeconomics, i-Tree, Nature-Based Solutions Cost
Report (EU, 2020)

Czy nie lepiej posadzi¢ ,,cos nizszego”?

Krzewy i trawniki nie zastgpig drzew.
Tylko drzewa o duzej koronie majg realny wplyw na:

redukcje temperatury w skali ulicy lub kwartatu,

filtracje powietrza na wysokosci oddychania dorostych i dzieci,
ochrong przed hatasem i nadmiernym nastonecznieniem.
Trawniki w miastach mogiz{wr cz potegowac efekt wyspy ciepta,
jesli sg zlokalizowane wsrdd asfaltu bez cienia.

Zrédha: USFS Urban Forest Effects, EEA Air Quality Report 2021

Czy drzewa to tylko dodatek do projektu, a nie jego fundament?

To czesty btad w mysleniu projektowym.
Zielen traktowana jako ,0zdoba” na koniec procesu skutkuje:

przypadkowymi nasadzeniami,

kolizjami z sieciami,

brakiem przestrzeni do wzrostu.

Tymczasem zielen moze — idpowinna - byc' elementem struktural-
nym od samego poczatku: determinowa¢ uktad komunikagji,

relacje migdzy budynkami i mikroklimat przestrzeni.

Zrédta: NACTO Urban Design Guides, Trees in the Townscape,
PLG Warsaw

Czy ludzie naprawdg nie chcg drzew?

Badania Pokazuja‘ cos przeciwnego.
Wigkszos¢ mieszkaricow ceni drzewa bardziej niz miejsca parkingo-
we — pod warunkiem, ze drzewa sg zdrowe, bezpieczne i dobrze




utrzymane.
Oporowi sprzyja brak komunikagji: gdy mieszkaricy nie rozumieja,
po co sa nowe nasadzenia, lub nie majg wptywu na’ich lokalizacje.

Rozwigzania:
konsultacje spoteczne,
wspdlne sadzenie,

oznaczenia ,tu ro$nie cien” / ,,drzewo przysztosci” jako edukacja
wizualna.

Zrédta: WHO Urban Green Spaces, Cities & Citizens reports
(ICLEI), do$wiadczenia Poznania i Gdariska

Podsumowanie

Wigkszo$¢ barier to nie realne przeszkody, ale bledy systemowe i

mitologie Elanist czne. Przesuniecie narracji — od ,,drzewa jako

problemu” do ,drzewa jako zasobu” — wymaga nie tylko danych,

ale tez jezyka, ktéry od a{:: wage tematu.

Dlatego w kolejnym punkcie —fi(onkretne rekomendacje dla
rojektantéw i samorzadéw: co robié, by drzewa staly si¢ realng

infrastruktura.

7. Co dalej? Rekomendacje dla projektantow i samo-
rzadow

Jak projektowad przestrzen z mysla o drzewach — nie mimo nich?

Whacz inwentaryzacje dendrologiczng na etapie koncepdji, nie jako
doc%atek.

Planuj system zieleni tak samo jak uktad drég i sieci — drzewa jako
szkielet przestrzeni.

Uwzglgdniaj realng objetos¢ gleby, rozwéj korony i strefy ochron-
ne juz na poziomie wytycznych projektowych.

Dobre Praktyki:

— projektuyj cien, nie tylko linie

— zamieniaj pasy zieleni na pasy zycia drzew

— dobieraj gatunki do warunkéw ulicznych i funkgji (np. drzewa




szybkorosnace vs. dtugowieczne)

Jak pisa¢ dokumenty planistyczne, ktére chronig i wzmacniaja
zieleni?

Wprowadzaj zapisy o drzewach jako elementach infrastruktury
technicznej.

Definiuj parametry minimalne (np. gleba, odstep od sieci, wyma-
gane nasadzenia).

Tworz warstwy GIS z istniejacym drzewostanem i zintegrowang
analiza zasiegéw koron.

Wzory:

— ZP z Krakowa

— Standardy Zieleni z Gdariska
— Studium Zieleni Warszawy

Jak zarz:%dzac' drzewami po nasadzeniu — Zeby przetrwaly wiccej
niz S lat?

Wprowadz plan pielggnacji: podlewanie, cigcia, kontrola stabilno-
Sc.

Zaplanuj budzet utrzymaniowy — nie tylko inwestycyjny.

Monitoruj kondycje drzew: systemy GIS, aplikacje obywatelskie
(np. TreeMapy).

Zasada: Drzewo to nie mebel. Potrzebuje czasu, troski i przestrze-
ni.

Jak edukowaé mieszkaricéw i inwestoréw?

Pokazuj realne korzysci i dane: ciepto, powietrze, warto$¢ nieru-
chomosci.

Stosuj jezyk ,,ustug ekosystemowych” zamiast ,.zielone dodatki”.




Angazuj spoteczno$é w nasadzenia — drzewa sadzone wspdlnie sg

dtuzej szanowane.

Ekslponuj pozytywne przyktady: lokalne ,drzewa heroiczne”, aleje
ocalone przez projektantow.
Podsumowanie: kto ma klucze do koron miasta?

Architekci, urbanisci, inwestorzy i urzgdnicy — wszyscy maja
wplyw na to, czy drzewa beda traktowane jak infrastrukeura, czy
nadal jako problem do obejscia. Zamiast walczy¢ z drzewami — za-
cznijmy projektowa¢ z ich udzialem. Miasto pod korong to nie
tylko pickna wizja — to praktyczna odpowiedZ na kryzysy klimatu,

zdrowia i jakosci zycia.
Miasto pod korong — scenariusz realny

Nie potrzebujemy futurologii, by wyobrazi¢ sobie miasto przyszto-
$ci. Wystarczy stanaé pod dojrzafym drzewem w upalny dzied,
spojrze¢ na korony filtrujace $wiatto i zrozumieé: to jest infrastruk-

tura ]utra.

Nie stal, nie beton, nie plastikowe gadzety smart city — lecz zywa
materia, ktéra chtodzi, oczyszcza, chroni, taczy i wychowuje.
Drzewa uczg nas projektowac dla ztozonosci, z pokora, w rytmie
wzrostu, a nie tylko realizacji harmonogramu.

Nie ma dzi$ urbanistK/chnej przysztosci bez zréwnowazonego

zarzadzania zielenia.
jeszcze decyzja:

czy chcemy planowad miasta, ktére beda nadawaly si¢ do zycia nie
ty{ko teraz, ale tez za 20-30 lat?

amy dane, narzedzia i wiedze. Potrzebna jest

Miasto pod korong to nie poetycki obraz. To plan dziatania. I

kaidy architekt, projektant, inwestor czy samorzagdowiec moze go
wspottworzy¢.
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Jak budowat, 2eloy chronic
dvzewa?
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Jak budowaé, zeby chroni¢ drzewa?

1. Strefa ochronna drzewa — niewidzialna granica zycia

Punkt zaczepienia: Jak daleko siega drzewo?

Na etapie projektowania tatwo ulec ztudzeniu: skoro pieni stoi
kilka metréw od planowanego budynku, to ,jest bezpiecznie”. Nic
bardziej mylnego. System korzeniowy drzewa moze by¢ dwukrot-
nie szerszy niz jego I)(Iorona, a wickszo$¢ aktywnych korzeni znajdu-
je sie w warstwie do 40 cm pod powierzchnig gruntu — doktadnie
tam, gdzie wjezdzaja maszyny, powstajg wykopy i gromadzi si¢
material.

Zrozumienie, czym jest strefa ochronna, to klucz do budowy bez
ryzyka dla zieleni.

Rozwinigcie: Jak wyznaczy¢ strefe ochronna?
Nie istnieje jedna uniwersalna metoda, ale praktyka arborystyczna
i zalecenia migdzynarodowe wskazuja:

Metoda 1: $rednica pnia x wspdtczynnik

Promieri strefy = $rednica pnia na wysokosci 130 cm (w cm) x 15
(zrédto: BS 5837:2012 , Trees in relation to design, demolition and
construction”)

Przyktad:

Drzewo o $rednicy pnia 35 cm — strefa ochronna = 5,25 m wokdét
pnia

Metoda 2: obrys korony + margines bezpieczeristwa

Przyjmuje sie, ze obrys korony = orientacyjny zasigg korzeni, do
ktérego nalezy doda¢ minimum 1 m.

Uwaga praktyczna:

W przypadku drzew w dobrej kondycji i o roztozystym pokroju
(np. dab, lipa), warto zastosowa¢ oba podejécia i przyjac warto$é
wicksza.

Co wolno, a czego absolutnie nie?
Zakazy (twarda granica ochrony):
Wykopy liniowe 1 glebokie (instalacje, fundamenty) — groza prze-
cieciem korzeni
jazd maszyn (koparki, ci¢zaréwki) — prowadzi do zaggszczenia
leby i urazow pnia
ktadowanie materiatéw (ziemia, gruz, beton, palety) — moze
owodowa¢ trwate uszkodzenia mechaniczne i chemiczne
}}ymczasowe utwardzenia (drogi dojazdowe z plyt, podsypki pod
sktadowiska) — odcinaja dostep powietrza i wody do korzeni



Pozorne wyjatki (uwagi z placu budowy):
» 10 tylko na chwile” — nie istnieje bezpieczna ,,chwila” nacisku
20—t0n0weg0 sprzetu
»Nic nie wida¢” — uszkodzenia korzeni nie sa natychmiast widocz-
ne, ale skutki (posusz, martwica, przewracanie si¢ drzewa) moga
ojawi¢ sie po 25 latach
0 mozna — i co warto zrobié zamiast?
Zabezpieczenie strefy:
Ogrodzenie ochronne: minimum 1,5 m od pnia (lepiej: zgodnie z
wyznaczong strefa), stupki + ta$ma lub barierki azurowe
Oznaczenie informacyjne: np. ,Strefa ochronna drzewa. Zakaz
wijazdu i sktadowania”
Zapis w dokumentacji budowy — najlepiej na rysunku zagospoda-
rowania i w planie organizacji robdt
Alternat technologiczne:
Zamiast zvv;]fiopéw — przewierty sterowane
Zamiast taw fundamentowych - plyta lub pale
Zamiast sktadowania w strefie — tymczasowy magazyn z geowtdk-
ning poza strefg
Komentarz ekspercki: drzewo nie zapomina
Drzewo to nie mas?rna — nie wyda sygna}u ostrzegawczego, nie
»zgasnie” po uszkodzeniu. Jego odpowiedzig na stres budowlany

§q:

martwienie korony (tzw. posusz),
ataki grzybow i pasozytow,
ostabienie systemu kotwienia — wicksze ryzyko wywrotu.

To dlatego strefa ochronna powinna by¢ traktowana jak linia
demarkacyjna zycia — nieprzekraczalna.

Zrédla i inspiracje

BS 5837:2012 — Trees in relation to design, demolition and con-
struction — Recommendatjons

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 9.10.2014 r. ws. warun-
kéw ochrony drzew i krzewéw

Dr. Wiodzimierz Kita, ,,Korzenie drzew — struktura i zagrozenia
na terenach zurbanizowanych”

International Society of Arboriculture — Best Management Practi-
ces: Managing Trees During Construction

Zakonczenie-klamra: strefa ochronna to projekt, nie dekoracja
Nie wystarczy zaznaczy¢ drzewa na planie. dchrona musi by¢
wbudowana w lo}cfrikg udowy - od ogrodzenia po brieﬁng dla
wykonawcéw. Jesli traktujesz ja powaznie, drzewo stanie si¢ nie
problemem, ale atutem Twojego projektu.



jak budowaé bez wykopéw

2. Fundamenty przy drzewach — jak budowaé bez
wykopow?

Punkt zaczepienia: Co pierwsze zginie — tawa czy korzeri?
Wigkszo$¢ systemdéw korzeniowych drzew rozwija sie w pierwszych
30-60cm g eby - to tam s3 najcenniejsze korzenie a sorpczjne.
Tymczasem typowa fawa fundamentowa ma glebokos¢ wykopu
od 80 cm do 120 cm, a jej realizacja oznacza wywiezienie gruntu,
deskowanie, betonowanie, uzycie ciezkiego sprzetu i sktadowanie
materialéw.

Inaczej méwiac: standardowy fundament to wyrok dla korzeni
znajdujacych sie w jego zasiggu. Dlatego jesli chcesz budowaé
blisko drzew — musisz zmieni¢ podejécie.

Rozwinifgcie: Jakie s3 alternatywy dla faw fundamentowych?
a) Plyta fundamentowa — stabilna i ptytka
Dlaczego warto:

rozktada ciezar budynku na wicksza powierzchnie, zmniejszajac
nacisk jednostkowy na grunt;
moze by¢ posadowiona plycej niz tawy, nawet na 30-40 cm grubo-
Sci catkowitej (w przypadku plyty z izolacja);
dobrze wspéipracu'e z gruntami niejednorodnymi — np. na skraju
dziatek z zielenia lub warstwami organicznymi;
jest $wietnym rozwigzaniem dla doméw energooszczednych i
E?sywnych, w ktérych izolacja od gruntu jest kluczowa.

waga praktyczna:
Przy projektowaniu plyty przy drzewach warto zastosowaé rozsze-
rzong izolacje pozioma od strony pnia i przeanalizowaé mozliwo$é
punktowego zagtebienia (np. dla pomieszczeni technicznych) poza
strefa korzeni.

b) Fundamenty punktowe i mikropale - chirurgiczna precyzja
Co to jest:

Stopy fundamentowe — lokalne punkty podparcia (np. pod stupy,
tarasy, oranzerie)

Mikropale — wbijane lub wkrecane w grunt elementy stalowe lub
zelbetowe, ktdre omijajg system korzeniowy

Dlaczego warto:



pozwalajg ,przeslizgnad sie” pomiedzy korzeniami bez ich rozcina-
nia;

niewielki zakres robdt ziemnych, czgsto realizowany recznie lub
lekkim sprzetem;

mogg by¢ stosowane takze pod fragmentami budynkéw — np. w
strefie wejscia, na narozniku czy pod lekkimi konstrukcjami drew-
nianymi.

Technologie:

mikropale wkrecane (np. Krinner, Goliat)
stopy zelbetowe prefabrykowane lub wylewane punktowo
ale wiercone z odwiertem kierunkowym
waga:
Wymagaja wspdlpracy z konstruktorem i czesto geotechnikiem, ale
rekompensuja to precyzja.

c) Strefy buforowe — nie dotykaj, zostaw powietrze
Jesli drzewo ro$nie bardzo blisko planowanego budynku (np.
1,5-2,5 m od $ciany), warto:

cofnaé Sciang budynku, zostawiajgc pas zieleni,

zaprojektowad Przeszklony tacznik, loggie, wentylowang szczeling
lu l »waski ogrod” jako bufor miedzy drzewem a $ciana.

Zalety:

brgk koniecznosci wykonywania fundamentu w strefie korzenio-
wej;

popya;va mikroklimatu przy $cianie (cieniste strefy, mniej przegrze-
wania);

mozliwo$¢ zbierania wody opadowej bezposrednio dla drzewa.
Przyktad prakeyczny:
W ijednym z naszch rojektéw przy debie szyputkowym o obwo-
dzie 240 cm wprowadzilismy szczeling powietrzng 2 m szerokosci,
oddzielajaca strefe mieszkalna od strefy przyrodniczej. Zamiast
Sciany — ogrod, zamiast konfliktu — wspélistnienie.

Komentarz ekspercki: fundament to nie tylko technika, to posta-
wa

Tradycyjne budownictwo kaze najpierw zry¢ dziatke, zrobi¢ glebo-
ki dét1,,zala¢ betonem”, a potem odbudowa relacje z natura.
Odpowiedzialne projektowanie zaczyna si¢ od unikania szko

— to nie mniej kreatywne, a o wiele bardziej wymagajace. Funda-
ment moze by¢ narzedziem zniszczenia albo precyzyjnym gestem
dopasowania si¢ do miejsca. Wybodr zalezy od ciebie — 1 od twojego



inzyniera.

Zrédha i inspiracje

G. Allen, Foundations and Trees: Conflict and Resolution, Arbo-
ricultural Journal

I'TB, Fundamenty bez wykopéw — analiza przydatnosci w budow-
nictwie jednorodzinnym, 2052

Passive House Institute: Base plate and soil connections — design
strategies

Krinner.de — systemy mikropali i stép wkrecanych
Zakoniczenie-klamra: Dom, ktéry nie zrywa glezéy
Jedli cheesz budowad w cieniu drzewa, musisz nauczy¢ si¢ praco-
waé na Ijego warunkach. Zamiast wbija¢ sie w grunt — oprzyj sie na
nim delikatnie. Fundament to nie tylko konstrukcja. To decyzja o
tym, czy chcesz z naturg Wspé}pracowac', czy ja pominad.

jak zorganizowaé budowe zeby nie zniszczy¢ drzew
3. Instalacje — jak nie zabi¢ drzewa rurg?

Punkt zaczepienia: Drzewo nie koriczy si¢ na pniu

Jednym z najwickszych mitéw budowlanych jest to, ze drzewo
»Stoi tam, gdzie ien”. Tymczasem jego podziemna architektura
jest znacznie roz eglejsza. System korzemowy moze rozciagac si
2-3 razy dalej niz obrys korony, a najcenniejsze korzenie — te odpo-
wiedzialne za pobieranie wody i mineratéw — znajduja si¢ na glebo-
kosci zaledwie 20-40 cm. To doktadnie ten poziom, na ktérym
prowadzi sic wiekszos¢ instalacji — od kanalizacji po $wiatlowdd.

Przecigcie korzenia to nie techniczny detal - to ryzyko $mierci
drzewa.

Rozwinigcie: Jak prowadzi¢ instalacje w poblizu drzew?
Zasada podstawowa: nie przez, tylko wokét

1. Obchodzenie strefy korzeniowej

kazda trase instalacji nalezy poprowadzi¢ tukiem omijajacym strefe
ochronng drzewa (nawet jesli trasa si¢ wydtuzy);
plan instalacji powinien uwzglednia¢ rozktad ioron i lokalizacje
ni juz na etapie koncepdji.
. Prowadzenie instalacji wzdtuz strefy, nie w poprzek

jesli juz musisz zblizy¢ sie do strefy ochronnej, nie przecinaj jej
poprzecznie — prowadz instalacje réwnolegle do korzeni, w ja



najwiekszej odlegtosci od pnia.
Bezwykopowe technologie: cicho, prec%zgglie, bez kolizji

Przewierty sterowane (horyzontalne H

pozwalajal przeprowadzi¢ rury, kable, kanaly pod strefa korzenio-
w3, bez jej naruszenia;
stosowane m.in. w miejskich projektach arborystycznych, przy
zabytkowych drzewach i w parkach;
wymagajj specjalistycznego sprzetu i planowania, ale sa najbez-
ieczniejsza metoda dla zieleni.
ikrotunelowanie

alternatywa przy wickszych srednicach rur (np. kanalizacja desz-
czowa);
nllobZliwe do wykonania bez zdejmowania wierzchniej warstwy
eby.
Wzga praktyczna:
Zawsze wykonuj przedrealizacyjne rozpoznanie korzeni — np. przy
pomocy recznego odwiertu, georadaru lub konsultacji z arborysta.

Plytkie prowadzenie z izolacja — dla ,,lzejszych” instalag’i
Dla przewodéw elektrycznych, sterujacych, swiattowoddw i insta-
lacji niskocisnieniowych mozna:

zastosowaé prowadzenie w warstwie 15-25 cm, z zachowaniem

przepuszczalnosci gruntu;

unikaé warstw po slzpki i oston, ktére wymagaja zageszczania
runtu (lepiej: rura karbowana w otulinie na sucho, bez betonu).

%omentarz ekspercki: Nie kazde uszkodzenie wida¢ od razu

Korzeni przeciety podczas uktadania instalacji nie zacznie gnié

nastepnego dnia — ale w kolejnych sezonach' moze sta¢ sie:

wrotami infekcji (np. grzyby pasozytnicze),
przyczyna ostabienia statyki (drzewo zaczyna si¢ przechylaé),
sygnatem do zamierania catych partii korony.

mier¢ drzewa z powodu instalacji to $mier¢ roztozona w czasie.
Nie da si¢ jej cofnaé, ale mozna jej tatwo uniknz}é — wystarczy

»

zaplanowad, a nie ,wepchnad kabel, bo najblize;”.

Zrédlaiins iracje

D. Neely, Construction and Tree Damage — Arboriculture Practi-
ces, Morton Arboretum

ISA Best Practices: Utility Line Installation Near Trees

Polskie Towarzystwo Dendrologiczne — Zasady ochrony drzew



Fjrzy inwestycjach liniowych

stawa o ochronie przyrody (art. 87) — naruszenie strefy korzenio-
wej drzewa moze skutkowac karg

Zakonczenie-klamra: Rura kontra korzeri — wybierz, co wazniejsze
Uktladanie instalacji to nie tylko wyzwanie inzynieryjne, ale tez
decyzja ekologiczna. Kazdy przewiert, kazda rura, kazdy metr kabla
moze by¢ zaprojektowany tak, by szanowa¢ niewidzialne zycie gle-
by. To nie kosztuje wigcej — to kosztuje uwage. A ta si¢ zwraca — w
cieniu, w jako$ci powietrza i w krajobrazie, ktdry zyje.

Jak wykoniczy¢ teren z poszanowaniem zycia gleby ?

4. Organizacja budowy — najczestsze btedy i dobre
praktyki

P}llmkt zaczepienia: Drzewo ginie nie od betonu, tylko od po$pie-
chu

Najwickszym wrogiem drzew na budowie nie sa wykopy czy fun-
damenty. Najczesciej drzewo umiera gnrzez brak lElanu: ciezaréwka
zaparkowata ,,na chwile”, palety spadly zbyt blisko, pnie nieosto-
nicte, gleba ubita przez setki krokéw. To, co z punktu widzenia
wykonawcy jest wygodne — dla drzewa moze by¢ $miertelne.

Ochrona drzew to nie tylko decyzje projektowe — to konkretna
logistyka i codzienna organizacja pracy.

Rozwinigcie: Jak zorganizowaé budowe, zeby nie zniszczy¢ drzew?
1. Wydzielenie stref funkcjonalnych — zanim wjedzie koparka
Stref)},r transportu i zatadunku — nalezy je z géry zaplanowa¢ na
trasach oddalonych od drzew; mog;ib ¢ wyznaczone np. geowtdk-
ning lub ptytami tymczasowymi, E,ynie w strefie ochronnej
drzewa!
Magazynowanie materiatéw — zaplanuj konkretne miejsce z dala
od zieleni, najlepiej utwardzone tymczasowo z zachowaniem prze-
%uszczalnos'ci gruntu (nE siatka antyerozyjna + palety).

rogi tlymczasowe — lekkie, z kratek azurowych lub mat budowla-
nych, ale wylacznie poza strefami ochronnymi.

waga praﬁtyczna: %astosuj kolorowy glan organizacji terenu
budowy z zaznaczong strefa ochronng drzew — do powieszenia na
tablicy informacyjnej i rozdania ekipie.



2. Zabezpieczenie elementéw wrazliwych drzewa
a) Piert

owin deskami, matami z trzciny lub gumy technicznej;

nie stosyj folii stretch (moze powodowad zawilgocenie i rozwdj
grzyb(')w;;

nie przywiazuj bezposrednio lin, przewodéw, narzedzi.

b) Korzenie powierzchniowe

przykryj wtdknina, scidtka z trocin lub cienka warstwg ziemi —
zapobiegnie przesychaniu i zbiciu.
c) Gleba wokét pnia

to najczesciej niedoceniany element — wystarczy kilkanascie prze-
jazdéw cigzaréwki, zeby struktura fgleby zostala trwale zniszczona
(zjawisko zageszczenia nieodwracalnego).

Dlatego:

nigdy nie chod? i nie jeZdZ bezposrednio przy pniu,

wydziel strefe ochronng tasma i barierkami z wyprzedzeniem.
3. Edukacja i briefing dla wykonawcéw — kluczowy krok
Wielu btedéw mozna uniknad, jesli ekipa wie, co ma znaczenie.
Dlatego juz na etapie przekazania placu budowy warto:

przeprowadzi¢ briefing arborystyczny — nawet 10-minutowy, z
pokazaniem planu i wskazaniem zafroieﬁ;

powota¢ osobe odpowiedzialng za kontakt z inwestorem lub
arborysta;

wpisa¢ ochrone drzew do Planu BIOZ lub harmonogramu prac
(np. ,’,’Wprowadzenie ogrodzen przed rozpoczeciem robdt ziem-

nych”).
I&)mentarz ekspercki: Najwickszym bledem jest brak swiadomosci
Wickszos¢ szkéd na budowie nie wynika ze zJiej woli, tylko z braku
informacéi. Pracownicy sa przyzwyczajeni do standardowych roz-
wigzan i dziataja automatycznie — dlatego to projektant, inwestor

i kierownik budowy musza stworzy¢ system ochrony drzew, ktéry
bedzie zrozumialy i egzekwowany.

Drzewo nie krzyczy —ale jego rana moze kosztowa cie¢ dziesiatki

tysiecy ztotych 1 piekno krajobrazu na lata.

Zrédla i inspiracje

PTD - Zasady zabezpieczania drzew na placu budowy

BS 5837:2012 — Trees in relation to design, demolition and con-
struction



NID, Ochrona drzew w czasie inwestycji — dobre praktyki

K. Heise, Soil Compaction and Tree E,)ama e — Long—'[%;rm Effects
ITB - Standardy tymczasowej organizacji placu budowy w warun-
kach wrazliwego §rodowiska

Zakoniczenie-klamra: Budowa to test charakteru projektu

To wlasnie na etapie budowy widad, czy decyzja o zachowaniu
drzew byta tylko gestem projektowym, czy rea{nal wartoscig. Or-
ganizacja placu budowy jest aktem odpowiedzialnosci — nie tylko
wobec prz rody, ale tez wobec przyszlych uzytkownikéw domu,
ktérzy beda zy¢ w cieniu tych £zew.

5. Wykonczenie terenu — oddychajaca gleba, nie
betonowy korek

Punkt zaczepienia: Pigkne, ale martwe

Koriczysz budowe. Wreszcie mozna ,,uporzadkowad teren” — wy-
réwnad, utwardzi, zrobic alejki i placyki. Estetyka géra. Ale wiele
drzew umiera wlasnie wtedy, po zakonczeniu robét, kiedy wszyst-
ko ,wyglada dobrze”.

Dlaczego? Bo zewnetrzna warstwa porzadku zakrywa wewnetrzne
zniszczenia: zageszczona, pozbawiona CFowietrza glebe, przysypane
szyje korzeniowe, odciety doptyw wody.

To nie wyglad zabija drzewo. To brak tlenu.

Rozwinigcie: Jak wykoriczy¢ teren z poszanowaniem Zycia gleby?
1. Czego(zbezwzglé nie unika¢?
a) Zalewania strefy przy pniu

betonem, zywica, kamieniem na podsypce — wszystkie te materiaty
zamykaja dostep powietrza i zaburzajg gospodarke wodna
b) Podnoszenia poziomu gruntu przy pniu

nawet kilkanascie centymetréw dodatkowej ziemi moze doprowa-
dzi¢ do gnicia szyi korzeniowej (najwrazliwszej cz¢éci drzewa);
zakopanie pnia to jak podciecie szyi — efekt widoczny po czasie, ale
nieodwracaln

c) Zbyt grubej scidtki

warstwa kory powyzej 10 cm lub grysu tworzy bariere gazowa,
ktéra zatrzymuje parowanie i prowadzi do beztlenowosci gleby
2. Co robic? Jak wykoriczy¢ dobrze?

a) Zostawi¢ grunt naturalny lub przepuszczalny



to najprostsze i najlepsze rozwiazanie — tam, gdzie to mozliwe,
zachowaj glebe biologicznie czynng bez zadnej nawierzchni
b) Stosowaé nawierzchnie azurowe lub luzne

kratki trawnikowe, otwarte plyty chodnikowe, zwir bez podsypki
cementowej

najlepiej z otwartg fuga i warstwy filtrujaca (np. piasek + zwir +
widknina)

c) Projektowac strefy poddrzewne jako miejsca przyrodnicze

cieniste ogrody lesne, rabaty z roslinnosci runa, aki cieniolubne;
nie trzeba ich aranzowa¢ formalnie — wazne, by pozostaly chtonne
i aktywne biologicznie

Komentarz ekspercki: Gleba oddycha — nie dusz jej

Gleba wokét drzewa to nie ,podtoga” - to zioiony mikroeko-
system. Musi oddychad, gromadzi¢ wode, zywic si¢ materig orga-
nicznlg‘. Zabetonowanie tej strefy to jak zamkniecie ptuc w foliowy
worek.

Architektura krajobrazu nie koriczy si¢ na obrzezu kostki bruko-
wej. Zaczyna si¢ tam, gdzie gleba zyje.

Zrédlaiins iracje

P. Domke, Soil Health in Urban Tree Environments, Journal of
Urban Forestry

BS 3882:2015 - Specification for topsoil and requirements for use
Guidelines for Permeable Surfaces Near Trees — City of Melbour-
ne

PTD - Projektowanie stref przyrodniczych wokét drzew na tere-
nach inwestycji

Zakoniczenie-klamra: Porzadek to nie beton — to troska
Uporzadkowany teren to nie ten, ktéry jest wytozony ptytkami, ale
ten, ktory zachowuje réwnowage miedzy czlowiekiem a przyroda.
Jesli gleba moze oddychad, to drzewo przezyje. Jesli nie — umrze,
nawet w idealnym ogrodzie.

Twdj dom bedzie zyt w cieniu tego drzewa. Daj mu szans¢ prze-
trwaé budowe.



PODSUMOWANIE

Zachowanie drzew na dzialce to nie jednorazowa decyzja - to
ciagta praca i seria matych wyboréw.

W tym wpisie pokazatem:

jak wyznaczy¢ i chronié strefe zycia drzewa — zrozumied, ze pien to

tylko poczatek, a korzenie siqzvijjq dalej niz si¢ wydaje,

jak projektowac fundamenty bez niszczenia gleby — korzysta¢ z
tyt, mikropali i buforéw, zamiast wchodzi¢ z betonem wprost w
orzenie,

jak prowadzi¢ instalacje z poszanowaniem niewidocznej anato-

mii drzgwa — omijaé, przewiercad, izolowad, zamiast przecinad i

niszczy¢,

jak zorganizowa¢ plac budowy, by nie zamieni¢ go w pole strat —
planowad, wydzielaé, szkoli¢ i zabezpieczaé,

i wreszcie — jak wykonczy¢ teren, by drzewo mogto oddychaé — bez
betonu, bez podnoszenia pozioméw, z przestrzenia dla zycia.

To wszystko wymaga uwagi, wiedzy i pokory wobec natury. Ale
wtlasnie dzicki tym decyzjom tWOrZysz dom, ktéry nie tylko stoi
obok drzewa, al>e,: z nim wspdtistnieje.
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W centrum Tokio, w otoczeniu zwartej zabudowy i miejskiego
zgietku, znajduje si¢ przedszkole, ktdre tamie niemal wszystkie
utarte schematy prolektowaniilprzestrzeni edukacyjnej. Nie ma tu
korytarzy, zamykanych sal ani klasycznych drzwi. Nie ma tez wy-
raz’nych granic miedzy wnetrzem a zewnetrzem — dzieci ucza sie i
bawia w przestrzeni, ktéra caly czas oddycha, zmienia si¢ i zaprasza
do ruchu.

Ale to, co najwazniejsze, znajduje sic w samym srodku budynku:
stara zelkova, drzewo, Wokéf] ktorego zaprojektowano caly uktad
przedszkola. To nie element dekoracyjny, lecz rzeczywiste centrum
z_chia - fizyczne, symboliczne, spoteczne. Architekci Takaharu i Yui
ezuka nie tylko zachowali istniejace drzewo, ale uczynili je osia
caltej koncepdji przestrzennej i pedagogiczne;.
Ten wpis to opowies¢ o Kindergarten Around a Tree — proEkcie,
ktéry udowadnia, ze dobra przestrzen dla dziecka nie musi by¢
skomplikowana. Wystarczy otwartos¢, zaufanie i odrobina uwaz-
nosci. Bo czasem wszystko, czego potrzeba, to jedno drzewo — i
architektura, ktéra nie staje mu na drodze.

1. Szkota inna niz wszystkie

Dach przedszkola w Tokio ma ksztatt Piers’cienia i lekko ugina si¢
pod stopami dzieci. W stoneczny dzien biegajg po nim w kétko —
jedno, rugie, setne okrajenie — czasem w grupie, czasem samotnie.

ie ma barier ani ogrodzen, nie ma zamknietych drzwi. W srodku
budynku ro$nie drzewo — stara zelkova, ktérej konary siegaja po-
wyzej konstrukgji i rzucajg cieri na centralne patio.

To nie scena z eksperymentalnego filmu ani instalacji artystycznej.
To Kindergarten Around a Tree, jedno z najciekawszych przed-
szkoli na §wiecie. Miejsce, ktére od 2007 roku dziata kazdego dnia
Ek zwykta szkota — a jednak dla wielu architektéw, edukatoréw i
adaczy jest punktem odniesienia, przyktadem innego myslenia o

przestrzeni edukacyjnej.

Na pierwszy rzut oka wszystko tu wydaje sie liroste: drewno,
swiatlo, otwarta przestrzen. Ale wystarczy kilka minut obserwagji,
by zrozumie¢, ze to $wiadomie zaprcgektowany mikrokosmos, w
ktc')ryrn architektura nie tylko stuzy dzieciom = ona uczy razem z
nimi.




W swiecie, w ktérym coraz wiccej szk6t przypomina zamkniete
instytucje, a place zabaw s zestandaryzowane do granic bezpie-
czenstwa, ta przestrzen dziata na innych zasadach. Zamiast chronié
dzieci przed rzeczywistoscia, uczy je doswiadczaé ja od srodka - z
poziomu lisci, gatezi, dachu i ziemi.

To historia o architekturze, ktéra nie zamyka, ale otwiera.
O projekcie, w ktérym nie usuni?to drzewa, by postawi¢ budynek
— ale postawiono budynek wokét drzewa.

2. Kim sa tworcy?

Za tym niezwyklym przedszkolem stoja Takaharu i Yui Tezuka,
duet architektéw z Tokio, ktérzy wspolnie prowadza pracownig
Tezuka Architects. Ich projekty sa znane z lekkosci, prostoty i...
glebokiego zrozumienia zycia codziennego. Nie interesuje ich for-
ma dla formy. Interesuje ich czlowiek — a jeszcze bardziej dziecko.

W jednym z wywiadéw Takaharu Tezuka wspomina, ze wszyst-
ko zaczgto si(; od pytania: ,Dlaczego dzieci siedzg tak dtugo w
zamknieciu?”. Ogserwuja‘c szkoiﬁi przedszkola, zauwazyl, ze sa
}%rojektowane z mys$la o dorostych — o kontroli, porzadku, ciszy.
ymczasem dzieci potrzebuja ruchu, bodZcéw, kontaktu ze Swia-
tem. Potrzebuja... drzewa. I'nie metaforycznego — prawdziwego.

Kiedy whasciciele przedszkola w Tachikawie poprosili ich o nowy
budynek, mieli jedng prosbe: zeby nie przypominat typowej szko-
ly. Z>;miast klasycznych sal, chcie|>i, przestrzeni otwartej. Zamiast
placu zabaw z plastiku — miejsca do odkrywania. Zamiast sali
gimnastycznej — swobody. I jeszcze jedno: na §rodku dziatki rosta
stara zelkova. Czy mozna ja zostawic?

Tezuka nie tylko ja zostawil. Uczynit z niej centrum $wiata dziecka.

Dla tej pracowni to nie Pierwszy raz. Ich wezesniejsze projekty —
domlz jednorodzinne, osrodki opieki, koscioty — zawsze probuja
przekroczy¢ granice migdzy wnetrzem a zewngtrzem. Ale w przy-
padku Kindergarten Around a Tree poszli krok dalej: stworzono
przestrzen, ktora nie dzieli Zycia na ,w $rodku” i ,na zewnatrz”,
tylko pozwala tym $wiatom si¢ przenikad.

Nie chodzito o spektakularng architekture. Chodzito o dziecko,
ktére rano przybiega do swojego drzewa.



3. Jak wyglada to przedszkole?

Gdy patrzy sic na plan Kindergarten Around a Tree, nie spos6b nie
zauwazy¢: wszystko tu jest okra‘gle. Budynek tworzy pierscieri — za-
mkniety w formie, ale catkowicie otwarty w dziataniu. Z zewnatrz
moze przypominaé pawilon albo minimalistycznaﬁltanq. Ale jego
rzeczywista funkcja ujawnia si¢ dopiero z bliska — kiedy wejdzie si¢
na dach, zerknie do $rodka, postucha odgloséw.

W samym srodku — drzewo. Stara zelkova, ktérej pient przechodzi

przez d};ch, a konary daja cient nad placem zabaw. Zamiast ,wyciaé

Erzeszkodq”, architekci otoczyli ja budynkiem — jakby rysujac
reda wokot.

Whnetrze? To nie sale lekcyjne w klasycznym rozumieniu. Prze-
strzefi wewnatrz pierécienia jest ptynna — podzielona tylko lekkimi
Sciankami, ktdre nie siegaja sufitu. Wszystko tu oddycha. Nie ma
typowgch klas, nie ma korytarzy. Dzieci swobodnie przemieszczaja

sic po budynku, wybierajac miejsce, aktywnos¢, kierunek.

Sciany sg przeszklone, przesuwane, otwierane na osciez, dzigki
czemu pogoda decyduje, czy zajecia odbeds si ,w sali”, czy ,na
dworze” — cho¢ granica miedzy tymi pojeciami szybko si¢ zaciera.

Ale prawdziwym bohaterem tej architektury jest dach. W petni
uzytkowy, delikatnie pochylony, przystosowany do dziecigcej
stopy. To tam rozgrywa si¢ duza cze$¢ codziennosci: bieganie, pa-
trzenie z géry, chwile samotnosci albo grupowego smiechu. Dzieci
kazdego dnia pokonujg na nim $rednio kilka kilometréw — nie jako
¢wiczenie, ale jako naturalny rytm przedszkolnego zycia.

Nie ma tu wygtuszen, automatyki, wyciszajacych koloréw. Sg
naturalne materialy: drewno, szklo, miekka ziemia pod stopami.
Zamiast technologii — proste srodki architektoniczne, ktére tworzg
srodowisko przyjazne, otwarte, uczciwe.

To przedszkole jest jak rozszerzenie dzieciczcej wyobrazni. Dziata
we(ﬁu regul, ktére dzieci rozumiejg intuicyjnie: ruch, otwarto$é,
kontakt, rytm. I co wazne — tu naprawde nie chodzi o estetyke.
Chodzi o to, by dzieci czuly si¢ soba, nie dostosowywaty do prze-

strzeni — ale by przestrzen reagowata na nie.




5. Zycie wewnatrz: codzienno$é bez barier

W Kindergarten Around a Tree nie ma dzwonkdw, ktdre kaza
zmieniac sale. Nie ma drzwi do klas, ktére trzeba cicho zamknad.
Nie ma korytarzy, po ktérych wolno tylko chodzi¢. Tu dziecko
biega, wspina si¢, obserwuje, decyduje. I to nie dlatego, ze nauczy-
ciele przymykaja oko — ale dlatego, ze przestrzen na to pozwala. A
nawet zacheca.

Otwarto$¢ tego przedszkola nie jest eksperymentem — to $wiado-
mie zaprojektowany rytm dnia, w ktérym dzieci maja poczucie
Sprawczosci. Mog:}(samodzielnie wybieraé, g;lzie chea Przebywac’,
jak sie porusza¢, z kim si¢ bawic. Jesli potrzebujg poby¢ same —
znajduje si¢ miejsce w cieniu drzewa lub w kacie okregu. Jesli

n;{a : ne},dmiar energii — biegna na dach, gdzie moga robic kolejne
Hkotko”.

Dzigki temu dzieci uczg si¢ regulowaé emocje przez ruch, prze-
strzen i relacje, nie przez nakazy.

Brak zamknietych sal nie oznacza chaosu. Wrecz przeciwnie —
dzieci w tym $rodowisku szybciej uczg si¢ wspéiodpowiedzialno—
$ci. Widza i styszg siebie nawzajem. O%)serwuj dorostych, uczg si¢
przez nasladowanie, a nie przez system nagréd i kar.

Tu zaufanie jest wpisane w uktad przestrzenny. Architekci nie
»przewidzieli ryzyk” — oni zrozumieli, ze dziecko w przyjaznym
srodowisku reaguje odpowiedzialnie, gdy czuje, ze mu si¢ ufa. To
zupelnie inne podejscie niz w systemie, gdzie najpierw stawia si¢
barierki, a potem sprawdza, czy sa skuteczne.

To réwniez miejsce, gdzie ciato dziecka nie musi si¢ dostosowywaé
do mebla, sali czy grafiku. Moze by¢ w ruchu, w rytmie wlasnego

oddechu - zupelnie jakby architektura nie byta statyczng scenogra-
fia, ale Zywym towarzyszem dnia.

6. Przedszkole jako spotecznos¢

Cho¢ Kindergarten Around a Tree czesto opisywane jest jako
»przedszkole gla dzieci”, réwnie dobrze mozna powiedzie¢, ze to
przestrzeni zaprojektowana dla wspdlnoty — dzieci, nauczycieli,
rodzicéw i gosci. Przedszkole nie dziata jak instytucja zamknieta,



ale jak zywy organizm, kt6ry oddycha razem ze swoim otoczeniem.

Brak korytarzy i zamknintych drzwi to nie tylko decyzja przestrzen-
na — to forma relacyjna. Tu trudno sie ukry¢, ale tez trudno by¢
niezauwazonym. Kazdy widzi innych, reaguje na ich obecnosc.
To edukacja przez wspotobecnos¢ — dzieci nie sg odizolowane od
siebie nawzajem ani od dorostych. Stysza, co dzieje sie wokét, uczg

sie reagowad, czekad, rozumied.

Wielu nauczycieli pracujacych w tym przedszkolu podkresla, ze
relacja z dzie¢mi zmienia si¢ dzieki przestrzeni. Nie trzeba pilnowad
i kontrolowa¢ — wystarczy %yé blisko. Architektura nie rozdziela,
nie daje poczucia dystansu, nie tworzy ,gabinetéw wiadzy”. Jest
jak scena wspdlnej gry — elastyczna, otwarta, dostgpna.

Podobnie jest z rodzicami. Przedszkole nie jest dla nich ,,punktem
odbioru dziecka”, lecz miejscem spotkan, rozméw, wspottworzenia
rytuatéw. To spotecznosé, ktdra korzysta z przestrzeni jak z ogrodu
- nie tKlko rano i po potudniu, ale czgsto takze w weekendy czy

przy okazji wydarzen.

Warto zauwazy¢, ze taka forma przedszkola buduje kulture opartg
na zaufaniu i wspStodpowiedzialnosci. Kazdy element przestrzeni
— od braku zamkéw w drzwiach po dostepnos¢ dachu - zaktada,
ze uzytkownicy beda z niej korzystaé §wiadomie i z troska.

To wbrew intuicji wielu systeméw edukacyjnych. Ale Kinder-
garten Around a Tree udowadnia, ze gdy Xzieci czuja sie czescia
wspolnoty, same zaczynaja o nig dbad.

7. Szkota jako mikromiasto

Patrzac z lotu ptaka, Kindergarten Around a Tree to niewielki bu-
dynek zanurzony w gestej miejskiej tkance Tachikawy — dzielnicy
lezacej na obrzeiachgﬁokio. okot: bloki mieszkalne, drogi, biura,
szkoly. Wszystko uporzadkowane, zwarte, funkcjonalne. Na tym
tle przedszkole Tezukéw wydaje sic anomalne — miekkie, organicz-
ne, niepasujace. I wlasnie dlatego potrzebne.

Ten budynek dziata jak punkt przeciecia dwéch §wiatéw: sztyw-
nego rytmu miasta i nieprzewidywalnego rytmu dziecka. Nie
odcina sie od otoczenia murem ani bramq — przeciwnie: zaprasza
do $rodka, emanuje otwartoscia. Jedli akurat przechodzisz obok,
styszysz dziecigcy smiech z dachu. Widaé liscie drzewa wystajace




ponad dach, czasem wida¢ dzieci wspinajace si¢ po rampach. To
przestrzen, ktéra nie ukrywa zycia — pokazuje je.

Mozna powiedzie¢, ze to mikromiasto w pigulce:

— ma centralny plac (pod drzewem),

— system komunikacji (wewnetrzne $ciezki, dach jako ,,ruchome
pigtro”),

— przestrzenie wspdlne i intymne,

— otwarte granice i plynne strefy funkji.

Architektura nie aspiruje do roli pomnika — dziata jak spoteczna
infrastruktura. Zaspokaja potrzeby nie tylko dzieci, ale tez miasta,
ktére zyskuje dzigki niej punkt wspdlny, miejsce réwnowagi.

Co wiccej, w warunkach zattoczonego Tokio, gdzie przestrzen
publiczna jest cenna jak ztoto, dach przedszkola petni funkcje
zielonego tarasu, ktéry wprowadza nature tam, gdzie zielen jest
reglamentowana. To kieszonkowy park, tylko ze zaprojektowany z
mysla o matych uzytkownikach.

Ta szkota pokazuje, ze nawet najmniejszy budynek moze petnic¢
role urbanistyczng — o ilIe<jego projekt wynika z relacji, a nie tylko
z funkgji. W tym sensie Kindergarten Around a Tree to nie tylko
architektura cﬁa dzieci. To fragment miasta, ktéry przypomina,
ze dobra przestrzen zaczyna si¢ od uwaznosci — na czlowieka, na
drzewo, na kontekst.

8. Co méwi sie o tym projekcie?

Kiedy Kindergarten Around a Tree ukoriczono w 2007 roku,
projekt nie wzbudzit globalne;j sensacji. B t po prostu... dobrze
dziatajacym przedszkolem. Ale z biegiem lat zaczat zy¢ drugim
zyciem — jako symbol zmiany paradygmatu w mysleniu o architek-
turze edukacyjne;j.

Architekci, pedagodzy i badacze przestrzeni coraz czgéciej przywo-
tuja go jako modelowy przyktad przestrzeni, ktéra odpowiada na
potrzeby uzytkownikéw nie przez zaawansowane technologie, ale

przez prosta, madra forme.

W 2014 roku Takaharu Tezuka opowiedziat o projekcie podczas
wystagpienia TED Talk pt. ,The Best Kindergarten You’ve Ever
Seen”. Film obejrzato ponad milion oséb. Z entuzjlazmem zare-
agowali nie tylko architekci, ale réwniez nauczyciele, psycholodzy,



aktywidci — wszyscy ci, ktérzy szukajg alternatywy dla edukacji
zamknigtej w standardowych ramach.

Projekt zdobyt m.in. Design for Asia Grand Award, a takze Global
Award for Sustainable Architecture (UNESCO). Wystawiany byt

w Japonii, Europie i USA. Pojawia si¢ w podrecznikach, analizach
naukowych, rankingach najwazniejszych budynkéw edukacyjnych
XXI wieku.

Ale moze najciekawsze jest to, ze jego wpltyw nie koriczy si¢ na na-
rodach. W wielu miejscach — oc{ iemiec, przez Indie, po Nowa
elan 11_; - Eowstajq przedszkola i szkoty inslpirowane rozwigza-

niami Tezukéw: otwartymi planami, centralnym dziedziricem,

uzytkowym dachem, przestrzenia bez podziatéw.

To, co kiedy$ moglo wydawac si¢ ekstrawagancja, dzis staje sie
inspiracjg do nowego standardu.

Nie dlatego, ze wyglada efektownie. Ale dlatego, ze dziata — spo-
lecznie, przestrzennie, emocjonalnie.

9. Zakoniczenie: wokot drzewa wszystko sie uktada

Kindergarten Around a Tree nie powstalo po to, zeby zadziwiaé
$wiat. Isgowstalo po to, zeby dzieci mogty codziennie biega¢, $miac
sie, uczy¢ i rosnaé — w przestrzeni, ktora nie przeszkadza, tylko
tOWarzyszy.

W czasach, gdy zlozono$¢ czesto myli sie z nowoczesnoscia, ten
projekt przyPomina, Ze czasem najl}épsze rozwigzania s3 najprost-
sze: zostawi¢ drzewo. Otworzy¢ dach. Postuchag, co dzieci robia,
zanim zacznie si¢ im méwié, jak maja sie zachowywad.

To nie jest architektura przysztosci. To architektura uwaznosci.

I moze wiasnie dlatego ten budynek — niewielki, bezpretens‘[jonal—

ny, wpisany w rytm zwyklego dnia — zostaje w pamieci na dtugo.
0 przypomina, Ze szkota nie musi by¢ zamknigtym pudetkiem.

Moze by¢ otwartym kregiem — wokét drzewa, wokoét cztowicka,

wokdl zaufania.

Zrédha i materiaty uzupetniajace

Tezuka Architects — oficjalna strona pracowni:




ROZVZIAL €

Dom W leSie - wavzenie c2
projektowa guiagka

ARCHILAG 7 Szymon Banka



Dom w lesie kusi jak zadna inna wizja — cisza, przestrzen, zapach

$cidtki o poranku. Ale im glebiej wechodzimy w las, tym wiecej
pojawia sie znakéw zapytania. Czy mozna z udowaé dom, nie
niszczac tego, co czyni to miejsce wyjatkowym? Czy architektura

moze by¢ gosciem, a nie intruzem?

W tym wpisie, przygotowanym w ramach majowego cyklu
poswicconego drzewom, przy%aldamy si¢ mitowi les’nego azylu z
perspektywy projektanta. Roz ieramy marzenie na czedci: prawne,
ekologiczne, techniczne i emocjonalne. I pytamy, czy dom wsréd
drzew to tylko romantyczna iluzja — czy moze realny model przy-

sztosciowej, regeneratywnej architektury.
1. Dlaczego ciagnie nas do lasu?

Pytanie tygodnia: Co w lesie przycigga bardziej - cisza, przestrzen
czy obietnica innego zycia?

Maj to miesigc drzew - i trudno o lepszy moment, by przyjrzeé
si¢ ich roli nie tylko w ekosystemie, ale tez w naszej wyobrazni.
Drzewa to przeciez nie tylko infrastruktura krajobrazu — to emo-
%onalny kompas, punkt odniesienia, symbol domu i schronienia.

latego wtasnie temat ,,Dom w lesie — marzenie czy projektowa
pulap 22’ w isu{'e sic idealnie w majowa seri¢ po§wiccong relacji
architektury i zieleni.

Dom w lesie to marzenie archetypiczne.

Pojawia si¢ w bajkach, w literaturze, w filmie. Ucieczka do lasu to
nie tylko potrzeba fizycznego oddalenia si¢ od $wiata, ale réwniez
symboliczny gest — rezylgnacja z clywilizacyjnych regut na rzecz
wolnosci i autonomii. Takie mysli towarzysza wielu inwestorom,
ktérzy — zmeczeni miastem — szukajg dziatki ,wsréd drzew”.

Las jako przestrzeri inna. Co nas w nim przyciaga? Cisza — ale
nie absolutna. Raczej taka, w ktérej stychadliscie i ptaki zamiast
szumu ulicy.

Brak sasiadéw — fizyczny i wizualny dystans.

Zieleni — catoroczna, organiczna, zmienna, nie do korica kontrolo-
walna.

Swiatlo — przesiane, plamiste, teatralne.



Dom w lesie wydaje si¢ wiec obietnica zycia ,,blizej prawdy”. Jest
w tym co$ romantycznego — i co$ bardzo praktycznego. V&’czasie
pandemii wzrosto zainteresowanie dziatkami le$nymi i zadrze-
wionymi: z dala od ludzi, blisko powietrza. Ale emocja to jedno, a
projei;towanie — to drugie.

Architektura musi odpowiedziec na pytanie:

Czy ten romantyzm mozna przekué¢ w sensowny projekt? (;z da
sie naprawdg zy¢ w lesie, nie niszczac jego struktury? A moze las to
bardziej scena niz dom — mle;sce, ktére nas zachwyca, ale ktérego
nie powinnismy zawlaszczads

W kolejnych czesciach przejdziemy od emocji do konkretu: jak wy-

glada budowanie z poszanowaniem drzew, jakie saf(technologiczne
wyzwania, i czy las moze by¢ sojusznikiem architektury przysztosci.

2. Co znaczy budowac¢ z poszanowaniem lasu?

Pytanie tygodnia: Jak odrézni¢ ,dom w lesie” od ,inwazji w krajo-
»
raz’?

Projektowanie domu w lesie to nie tylko decyzja estetyczna — to

rzede wszystkim decyzja etyczna.

majowym cyklu poswieconym drzewom traktujemy je nie jako

tlo dla azglitektury, ale jako petnoprawnych uczestnikéw prze-
strzeni. Drzewo nie jest przeszkod - jest granica, ktérej nie nalezy
przekraczaé bez zrozumienia jej roli. W tym sensie ,dom w lesie”
moze by¢ aktem radykalnego poszanowania — ale réwnie tatwo
moze staé si¢ nieodwracalna ingerencja w delikatny ekosystem.

Drzewa jako struktura miejsca
Zanim padnie pytanie ,,czy mozemy tu budowaé?”, powinno po-
jawi¢ sie inne: ,,czego to miejsce od nas wymaga?”. Las to nie pusta

dziatka. To ztozony system zaleznosci:

strefy korzeniowe drzew (ktére moga siegaé nawet 10—12 metréw

od pnia),
mikroretencja wody, ktdra zapewnia $ciétka,
Sciezki migracji zwierzat,

lokalny mikroklimat — cieri, wilgotno$¢, temperatura, obieg powie-



trza.

Usuniecie nawet kilku drzew moze zmieni¢ caly ten uktad. Dlatego
pierwszym krokiem nie jest projekt architektoniczny — ale inwen-
taryzacja przyrodnicza i analiza wplywu inwestycji na §rodowisko.
W praktyce:

wyznacza si¢ strefy ochronne wokét drzew (najczesciej Sx $rednica
pnia),

sprawdza si¢ sktad gleby i poziom wéd gruntowych,

analizuje sie nachylenie terenu i naturalne odptywy wéd opado-

wych.

Wszystko to wplywa na decyzje o lokalizacji budynku, jego orienta-
cji, gabarytach, a'czasem — o samej zasadnosci inwestycji.

Co méwi prawo?

Na poziomie formalnym projektowanie w lesie wigze si¢ z szere-
giem ograniczen — i bardzo dobrze.

Drziatki le$ne nie sg przeznaczone pod zabudowe mieszkaniows,
chyba ze zmieniono ich status (np. w MPZP).

W przypadku dzialek ze statusem ,lesna” wymagana jest decyzja o
wytaczeniu gruntu z produkdji lesnej oraz optaty administracyjne.

Czgsto konieczne jest uzyskanie opinii lub decyzji z RDOS (Regio-
nalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska), a takze zgodnosci z przepi-
sami o ochronie siedlisk i gatunkéw.

W praktyce oznacza to, ze wiele dzialek oferowanych jako ,,ideal-
ne pod dom w lesie” w ogéle nie nadaje si¢ do zabudowy — albo
mozna na nich postawic jedynie niewielki domek letniskowy na
zgloszenie. Warto o tym wiedzie¢ zanim padnie pierwsze ,zaczyna-

my projekt”.
Las jako czynnik projektowy

Architektura w lesie nie tylko ,,stoi wsréd drzew”. Ona wchodzi w

dialog z przyroda. Jak? Oto kilka przyktadéw:



Podniesienie budynku ponad grunt - np. na palach - chroni sys-
tem korzeniowy, minimalizuje wykopy 1 pozwala wodzie przeply-
wa¢ naturalnym biegiem.

Unikanie fundamentéw tradycyjnych — zamiast taw i plyt stosuje

sic punkty podparcia, lekkie stopy, $ruby gruntowe.

Prefabrykacja i montaz z powietrza — czg$ci domu przygotowane
w warsztacie przywozi si¢ na miejsce i montuje w ciggu kilku dni,
ograniczajac obecnos¢ ciezkiego sprzetu.

Kadrowanie widokéw — zamiast ,duzych przeszklen” w strone
lasu, projektuje si¢ otwory kadrujace konkretne drzewa — jak obra-
zy, nie panoramy.

Swiatlo i cied — projektuje si¢ z uwzglednieniem sezonowego ru-
chu storica i filtrujacej funkeji koron c‘frzew, co wplywa na lokaliza-
cje stref dziennych i technicznych.

Systemy wentylacji grawitacyjnej i pasywnej — las pomaga regulo-
wac temperature, ale tez zwigksza wilgotnos¢ - trzeba ja kontrolo-
wac, a nie ignorowac.

Whniosek:

Budowa w lesie nie powinna zaczynad si¢ od pytania ,jak to zro-
bi¢?”, tylko ,,czy mamy do tego prawo — i czy mamy do tego kom-
petencje?”. Drzewa, ktdre chcemy ,,mie¢ za oknem”, sg nie tylko
ozdobg — sg struktura biologiczna, ktdra nie znosi kompromiséw.
Jesli dom w lesie ma by¢ odpowiedzialny, to musi by¢ podporzad-
kowany lasowi, a nie odwrotnie.

3. Jak projektowac, by nie zniszczy¢ tego, co najcen-
niejsze?

Pytanie tygodnia: Jak wyglada projektowanie wokét drzewa, a nie
przeciwko niemu?

W poprzedniej czesci ustaliliémy, Ze drzewa nie s3 tylko elementem
krajobrazu — s3 strukturai(i wspolgospodarzem dziatki. Teraz pora
przejé¢ od idei do praktyki: jak zaprojektowac dom, ktéry realnie
chroni zielen i nie zamienia lasu w budowe?

Projektowanie z uwzglednieniem drzew — od strefy korzeni po
korong



Pierwszym krokiem w projektowaniu domu wséréd drzew nie jest
szkic bryly, lecz mapa zasiegu korzeni i koron istniejacych drzew.

Kazde drzewo potrzebuje swojej przestrzeni — zaréwno pod, jak i
nad ziemia. W praktyce oznacza to:

Strefa ochronna korzeni (najczesciej 5S—12 m od pnia w zaleznosci
od gatunku i §rednicy) — nie wolno tu prowadzi¢ wykopdéw, sypaé

gruntu, lokalizowa¢ fundamentéw ani jezdzi¢ ciezkim sprzetem.

Strefa ochronna korony - nie tylko zacienienie, ale tez bufor dla
ewentualnych opaddéw, obciazenia $niegiem i rozrostu w przyszto-
$ci.

Zasieg rzutu korony + metr to dobra zasada dla okreslenia ,,bez-

piecznej odlegtoéci” projektowej.

Jedli nie zaczniemy od tych stref, bardzo tatwo zaprojektowaé dom,
ktéry ,na papierze” wyglada dobrze, ale w rzeczywistosci wymaga
usunigcia kluczowych drzew lub ich trwatego uszkodzenia - co
czesto koniczy sig¢ ich obumarciem w ciagu kilku sezondw.
Rozwigzania projektowe chronigce drzewa i strukture gruntu

Ponizej zestaw najwazniejszych strategii, ktére pozwalajg projekto-
wad z poszanowaniem lasu, a nie pomimo niego.

1. Podniesienie budynku ponad poziom terenu
Zamiast tradycyjnego fundamentu:

p%le stalowe lub $ruby gruntowe, wkrecane punktowo, bez wyko-
péw,

konstrukcje kratownicowe lub ramowe, ktdre rozkladajg cigzar na
kilka niewielkich punktéw,

w niektérych przypadkach: 1yvx{aja‘ce platformy — rozwiazania

znane z architektury off-gridowe;.



Efekt:

ochrona systemu korzeniowego,

zachowanie mikroretencji wod opadowych,

mniej blota, mniej betonu, mniejszy slad weglowy.
2. Prefabrykacja i montaz ,light touch”

Zamiast budowa¢ na miejscu:

elementy $cian i stropéw produkowane sg w hali, a na dziatke
trafiajg gotowe,

montaz w 2-5 dni, z minimalng iloscig maszyn i ludzi,

mozliwy nawet transport z powietrza (dzwig lub helikopter), jesli
nie ma dojazdu.

Efekt:

ograniczenie presji na grunt,

mniejsze ryzyko uszkodzen przyrodniczych,

krétszy czas obecnosci na dzialce = mniejsza ingerencja.

3. Minimalistyczna geometria i ograniczenie zasiegu zabudowy

Im mniejszy obrys budynku, tym tatwiej wpisaé go w istniejacy

uktad drzew.

Zamiast rozbudowanej bryly — kompaktowy prostopadtoscian
lub system modutéw.

Optymalizacja programu uzytkowego — ,,mniej znaczy wiccej”,
jesli chodzi o powierzchnie.

Przyklad: dom o powierzchni zabudowy 70-90 m” fatwiej ulo-
kowaé wérdd 15 drzew niz ten o 180 m”, nawet jesli powierzchnia
dziatki na to pozwala.

4. Kadrowanie widokéw zamiast dominacji



Zamiast otwiera¢ caly dom ,na las”:
projektuj otwory okienne z precyzja fotografa,

unikaj fasad ,,catosciennych”, ktére niszcza relacje wnetrze—drze-
wo,

zachowuj prywatno$¢ i intymno$¢ lasu, zamiast go eksponowac.
S. Zielona retencja i gospodarka wodna

Zamiast rynien — nawierzchnie przepuszczalne,

ogro'd deszczowy, ktory wykorzystuje wode opadows do nawad-
niania $ciétki,

brak utwardzonych podjazdéw, $ciezki z ptyt na sucho, naturalne
materialy (kora, zwir, drewno).

Przestrzen poza domem: jak urzadzi¢ bez ingerencji?

Projektowanie ,domu w lesie” to nie tylko kwestia budynku — to
réwniez sposdb urzadzenia otoczenia.
O czym warto pamietac?

Nie planuj trawnika — to obcy ekosystemowi lasu element. Za-
miast tego: pozostaw $cidtke, wykorzystaj naturalne runo.

Oswietlenie nocne — jesli konieczne, niech bedzie kierunkowe, cie-
ple, przygaszone. Zbyt intensywne $wiatto zaburza rytmy dobowe
zwierzat.

Taras na podporach, a nie wylewany beton — lekki, punktowo
wsparty, z przerwami dla Swiatla i deszczu.

Ogrodzenia — najlepiej ich brak. Jesli musza by¢: azurowe, niskie,
lokalnie ,,przepuszczalne” dla zwierzat.

Whniosek:

Projektowanie wokdt drzewa to projektowanie z wyczuciem.
Wymaga ono zmiany Podejs’cia -z dominagji na wslpélistnienie,

z wygody na uwaznos¢. Drzewa sa nie tylko tlem, ale czynnym
partnerem — wyznaczaja rytm, skale, proporcje. I tylko wtedy, gdy



damy im glos, mozemy mie¢ nadzieje na architekture, ktéra nie
tylko nie szkodzi — ale staje si¢ czescig wickszej catosci.

4. Dom w lesie jako przysztos$¢ — nie putapka

Czy dom w lesie moze by¢ wzorem dla architektury przysztosci?
Dom w lesie, jesli projektowany z uwaznoscig i wiedzg, nie musi
by¢ kompromisem ani ekscesem. Moze by¢ natomiast modelem
architektury przysztosci — takiej, ktéra nie tylko wpisuje sic w
krajobraz, ale tez aktywnie wspiera jego trwanie.

W $wiecie poglebiajacego sie kryzysu klimatycznego i przyrodni-
czego, projektowanie z poszanowaniem natury to juz nie wybér
estetyczny — to konieczno$¢ etyczna i sSrodowiskowa.

Od rezydenciji do regeneracji — nowe paradygmaty projektowania
Jeszcze do niedawna ,,dom w lesie” kojarzyt si¢ z willa na uboczu —
symbolem luksusu, prywatnosci i oddzielenia. Dzi§ coraz czgéciej
postrzegamy go jako prototyp odpowiedzialnej architektury:

Nie zabudowa, a integracja — dom jako czes$¢ ekosystemu, nie
obiekt odcinajacy si¢ od otoczenia.

Nie eksploatacja, a regeneracja — dom, ktéry wzmacnia retencje,
poprawia jakos¢ gleby, wspiera bioréznorodnosé.

Nie dominacja, a dialog - projekt jako wynik stuchania miejsca, a
nie narzucania formy.

Architektura regeneratywna w praktyce

To wigcej niz zréwnowazony rozwdj. To projektowanie, ktére daje
co$ wiecej, niz zabiera.

Co to moze oznaczaé w lesie?

Zachowanie 100% istniejacego drzewostanu — przez adaptacje
bryty do uktadu drzew, nie odwrotnie.

Odprowadzenie wody deszczowej bez strat — przez rozsaczanie,



ogrody deszczowe i mikroretencje.

Uzycie lokalnych materiatéw — drewna z recyklingu, kamienia z
okolicy, gliny {ub wapna.

Samowystarczalno$¢ energetyczna — fotowoltaika, magazyny ener-
gii, pasywne ogrzewanie, off-grid.

Minimalny $lad weglowy — dzieki lekkosci konstrukeji, redukdji
betonu, prefabrykacji.

Ograniczenie transportu i emisai - przez montaz modulowy, ogra-
niczenie ciezkiego sprzetu, lokalna ekipe.

Refleksja koricowa — nie chodzi o to, by nie budowac, ale by budo-
wad inaczej

Architektura przysztoéci nie moze opierad sin;kna dominacji, wycin-
ce i wygodzie. Powinna uczy¢ pokory wobec krajobrazu i rozwijac
technologie, ktére pozwola zy¢ blizej natury bez jej niszczenia.

Dom w lesie, zamiast putapka marzycieli, moze sta¢ si¢ manifestem
nowego rojektowania: regeneratywnego, etycznego, Wspélczuja‘—
cego wobec miejsca.

Jesli Projektujemy, by ,mie¢ drzewa za oknem”, musimy zrozu-
mie¢, ze kazde drzewo to nie tylko estetyka, ale zywy organizm,
ktéry wymaga czasu, przestrzeni i szacunku. Architektura, ktéra to
rozumie, nie jest dodatkiem do lasu — jest jego sprzymierzericem.

Zakonczenie-klamra

Dom w lesie to nie tylko Projekt — to postawa.

I whasnie dlatego, w miesiacu drzew, chcemy méwié nie tylko o es-
tetyce zielonego tha, ale o praktykach, ktére realnie wspieraja zycie.
Bo jedli las przetrwa — przetrwa tez architektura.
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Las. Cisza, rozproszone $wiatlo, zapach igliwia.

Tu mialby stang¢ dom — prosty, wtopiony w zielen, otwarty na
przestrzen miedzy drzewami. Taki byt plan. Ale zanim pojawi sig
pierwszy szkic, trzeba odpowiedzieé na pytania, ktére nie maja nic
wspolnego z estetyka: co méwi ewidencja gruntéw? Czy to
naprawde las — a jedli tak, to cz?r wolno tu budowaé? Czy kazde
drzewo mozna usungd, jesli koliduje z fundamentem?

Ten wpis powstat z mys'lq o tych, ktérzy marza o domu wsréd
drzew, ale chcg dziataé §wiadomie i odpowiedzialnie. Zamiast
przecierad sobie drogq w gaszczu przepisow metoda prob i btedéw
— lepiej zrozumied rdznice, procedury i ograniczenia. Bo budowa w
lesie to nie tylko wyzwanie formalne. To decyzja, ktéra wymaga
wiedzy, uwaznosci i projektowej pokory wobec miejsca.

Dlaczego to rozréznienie jest kluczowe dla inwestora?

Od tej réznicy zaczyna sig cala Sciezka decyzyjna. Wbrew pozorom
to nie liczba drzew, ich wysoko$¢ ani gestos¢ koron decydujg o
tym, czy dzialka jest lasem - tylko jej formalna klasyfikacja w
ewidengji gruntdw oraz ustalenia planistyczne. A roznice sa
zasadnicze: dziatki le$ne podlegaja rygorystycznej ochronie, a
mozliwo$¢ zabudowy wymaga procedury ,odlesienia”, natomiast
dziatki zadrzewione mogg by¢ traktowane jak kazdy inny teren
budowlany — o ile plan miejscowy na to pozwala.

Co méwi prawo?

D)eﬁnicja lasu — ustawa o lasach (Dz.U. 1991 nr 101 poz. 444, art.
3

,Lasem w rozumieniu ustawy jest grunt o Zwartej powierzchni co
najmniej 0,10 ha, pokr{;ty roslinnoscig lesng (drzewami, krzewami)
lub przejsciowo jej pozbawiony, przeznaczony do produkgji lesnej
stanowi i

: acy rezerwat przyrody, park narodowy lub wpisany do
rejestru zabytkw.

Kluczowe sg tu trzy przestanki:
pokrycie roslinnoscia typowa dla lasu,

funkcja gruntu (np. produkgja lesna lub ochrona przyrody),




klasyfikacja gruntu jako ,,Ls” w ewidengji.
Dziatka lesna a dziatka zadrzewiona: poréwnanie

CechaDziatka le$na (,,Ls”)Dziatka zadrzewiona (,,B”, ,R”, ,Ps”)
Oznaczenie w EGiB,,Ls”inne - np. ,B”, ,R”, ,Ps”, ,Bp”Mozli-
wo$¢ budowybardzo ograniczona — wymaga odlesieniamozliwa,
jesli MPZP/ %,VZ pozwalajaWycinka drzewpodlega ustawie o
1asachustawa o ochronie przyrody (zaleznie od $rednicy i gatunku)
Wymég uzyskania zgéd DOSta{ (w wigkszoéci przypadkéw)
zaf’einie od lokalizagji (np. obszar Natura 2000)Decyzja o wytacze-
niu z produkgji le§nejwymagananie dotyczy

Jak rozpozna¢ status dziatki?

1. Ewidencja gruntéw i budynkéw (EGiB)

Podstawowy dokument — dostepny w geo ortalu lub wydziale
eodezji w starostwie. Oznaczenie ,Ls” wskazuje, Ze grunt jest
ormalnie lasem, niezaleznie od tego, co faktycznie rosnie na

dziatce.

2. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (MPZP)

Plan moze:

bezposrednio zakazywaé zabudowy na terenach le$nych,

narzucaé obowiazek utrzymania okreslonego procentu zadrzewie-
nia,

przewidywac ,,zabudowe mieszkaniowina terenach zielonych”

— ale to nie oznacza automatycznej zgody na wycinke!

Uwaga: Nawet jes’li MPZP dopuszcza zabudowe, ale dziatka w
EGiB widnieje jako ,,Ls” — inwestor musi przeprowadzi¢ procedu-
re wylaczenia z produkeji lesnej.

3. Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania

Tam znajdziesz ogdlne wytyczne, ktére mo 3 przesadzi¢ o mozli-
wosci zmiany przeznaczenia dziatki lesnej. Jezeli dziatka zostata
uznana za teren lesny strategicznie, zmiana funkcji moze by¢
bardzo trudna - lub niemozliwa.




Przyktad z prakeyki projektowej
Dziatka A:

Klasyfikacja w EGiB: ,,Ls”

MPZP: ,Tereny zieleni i laséw”
Inwestor planowat dom letniskowy

Whiosek: budowa niemozliwa bez zmiany planu i odlesienia — od-
rzucono na etapie opiniowania.

Dziatka B:
Klasyfikacja: ,R” (rola)

Widoczne zadrzewienie (ponad 40% powierzchni)

MPZP: ,MN” (mieszkaniéwka) z zakazem usuwania drzew
Ggwyie' 20 cm obwodu

niosek: mozliwa budowa, ale konieczne zachowanie czesci drzew
i dostosowanie fundamentéw.

Komentarz architekta: na co uwazad juz na etapie zakupu dziatki?

Nie sugeruj sie tylko wyglqdem dziatki. Pigkny gesty las moze by¢

niedostepny inwestycyjnie.

Zawsze sprawdzaj trzy zrédta: ewidencje, plan miejscowy, ortofoto-

mape.

Zlecaj inwentaryzacje przyrodnicza — pozwoli ona oceni¢, ktére
drzewa da si¢ realnie zachowad, a ktére bedg przeszkods.

Pamietaj o czasie: odlesienie trwa miesigcami. Jedli chcesz budowad
szybko — unikaj dziatek ,,Ls”.

2. Czy moge tam budowaé? — kluczowe ograniczenia

Dlaczego to Fytanie jest decydujace?

Bo nawet jesli dziatka nie jest formalnie lasem, to nie oznacza
automatycznie, ze budowa bedzie mozliwa. O dopuszczalnosci
inwestycji decyduja nie tylko przepisy prawa budowlanego, ale




réwniez plan miejscowy, studium, funkccia dziatki, dostep do drogi
publicznej, a takze szereg ograniczen srodowiskowych. Kluczowe
s3 tez lokalne procedury i interpretacje — co oznacza, ze ten sam
przypadek moze by¢ rozpatrywany inaczej w réznych gminach.

A. Dzialka lesna - kiedy budowa jest mozliwa?

Zasadniczo: nie mozna budowa¢ bez procedury ,odlesienia”
Zgodnie z ustawy o lasach i ustawg o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych, grunty oznaczone jako ,,Ls” moga by¢ przeznaczone pod
zabudowe tylko po spetnieniu tacznie trzech warunkéw:

Zmiana przeznaczenia gruntu les’nego W miejscowym planie
zagospodarowania lub decyzji WZ,

Uzyskanie decyzji o wytaczeniu gruntu z produkgji lesnej,

Spetnienie warunkéw formalnych i technicznych przewidzianych
w prawie budowlanym.

Co oznacza ,,odlesienie”?

To nie wycinka drzew — ale zmiana funkcji dziatki w dokumentach
planistycznych.

Procedura wymaga uzgodniefi z Ministrem Klimatu i Srodowiska
lub dyrektorem RDOS (w zalezno$ci od skali inwestycji), a takze
zgody wlasciwego nadlesnictwa.

Moze wigzal si¢ z koniecznoscig uiszczenia oplaty za trwate
wylaczenie gruntu z funkeji produkeyjnej — liczona od powierzch-
ni i klasy bonitacyjne;j.

Wyjatek — domy dla stuzby lesnej

W praktyce mozliwo$¢ zabudowy na gruntach lesnych ogranicza
sic do obiektéw zwiazanych z gospodarkg lesna, np. doméw
lesniczych, budynkéw gospo arczych Laséw aﬁstwowych,
czasem infrastruktury turystycznej (wieze widokowe, wiaty).

B. Dziatka zadrzewiona — kiedy budowa jest mozliwa?

Jesli dziatka nie jest oznaczona jako ,,Ls”, ale ma liczne drzewa,




sytuacja zalezy od:
1. Ustaleri planu miejscowego (MPZP)
— Plan moze:

dopuszczaé zabudowe, ale pod warunkiem zachowania konkretne-
go procentu powierzchni biologicznie czynnej (np. 60-70%),

zabrania¢ wycinki drzew o okreslonym obwodzie (np. powyzej 25
cm na wysokosci 130 cm),

nakazywa¢ uzgodnienie inwentaryzacji dendrologicznej z urzedem
gminy lub ochrong §rodowiska.

2. Braku MPZP - decyzja o warunkach zabudowy (WZ)
— W takim przypadku:
urzad ocenia tzw. zasade dobrego sasiedztwa,

istotna jest fizyczna dostepno$¢ drogi publicznej,

urzednik moze zagdaé oFuinii przgrrodniczej, zwlaszcza gdy dziatka

jest gesto zadrzewiona

b znaj
chronionych.

uje sic w poblizu obszaréw

C. Przeszkody planistyczne i Srodowiskowe — na co uwazaé?
1. Obszary Natura 2000, parki krajobrazowe, rezerwaty

Nawet jesli dziatka nie jest lasem, ale lezy w strefie ochron

przyrody, kazda ingerencja moze wymaga¢ uzgodnieni z R%)OS’.

Czasem obowigzuje tzw. ocena oddziatywania na §rodowisko
(OOS) - nawet dla jednorodzinnego domu.

2. Zadrzewienie a prawo ochrony przyrody

Drzewa moga podlega¢ indywidualnej ochronie — pomniki
przyrody, aleje krajobrazowe itp.

Ustawa o ochronie przyrody naktada obowigzek zgtoszenia
zamiaru usunigcia drzewa, a w wielu gminach — uzyskania zezwole-




nia.
Komentarz architekta: jak planowa¢ realnie?

Zacznij od planu miejscowego. Nawet najlepiej potozona dziatka moze by¢
»niedotykalna” z powodu N%PZP.

Nie licz na zmiang planu pod inwestycje indywidualng. To dtuga, kosztow-
na i czesto nieskuteczna procedura.

Sprawdz dostep do drogi publicznej. Nawet jesli teren jest ,czysty formal-
nie”, brak drogi uniemozliwia budowe.

Nie bagatelizuj znaczenia drzew. Nawet 2—3 okazate deby moga catkowicie
zablokowa¢ inwestycje — nie tylko z powodu ochrony, ale tez strefy korze-
niowej i linii zabudowy.

3. Jakie zgody s3 potrzebne?

Dlaczego to takie skomplikowane?

Bo budowa w lesie lub na dziatce zadrzewionej maga nie tylko pozwole-
nia na budowe - ale szeregu wczesniejszych uzgodnien, opinti i decyzji.
Niektére z nich dotyczg formalnego statusu gruntu, inne — ochrony
przyrody, a jeszcze inne — organizacji procesu budowlanego w terenie
trudnym technicznie lub objetym szczegdlnymi formami ochrony. Pomi-
nigcie ktéregokolwicek z tych elementéw moze skutkowaé odrzuceniem
wniosku lub uniewaznieniem decyzji o pozwoleniu na budowe.

A. Zgody dla dzialki lesnej (,,Ls”)

1. Zmiana przeznaczenia w MPZP lub decyzja WZ

— Jesli dziatka ma oznaczenie ,,Ls”, to pierwszy krok to zmiana przeznacze-
ni%(?runtu le$nego na budowlany.

— W MPZP: mozliwa jedynie w drodze uchwaty rady gminy, po wczeéniej-
szym uzgodnieniu z:

dyrektorem regionalnej dyrekcji Laséw Paristwowych,

RDOS,

ministrem wlasciwym ds. srodowiska (dla duzych powierzchni).
— W przypadku braku planu: decyzja o warunkach zabudowy (WZ)
wymaga opinii Laséw Paistwowych i RDOS - i najczeéciej koriczy sie




odmowa.

2. Decyzja o wylaczeniu gruntu z produkgji lesnej

— Wydawana przez staroste (lub marszatka wojewddztwa, jesli
powierzchnia przekracza 0,5 ha).

— Obejmuje m.in.:

wskazanie powierzchni do wylaczenia (nie musi to by¢ cata

dziatka),

okreslenie celu (np. zabudowa mieszkaniowa),

ustalenie oplaty i ewentualnych naleznosci rocznych.

— Optaty moga si(-fgac' kilkudziesigciu tysiecy ztotych, zwlaszcza dla

grunt6éw lepszej klasy bonitacyjnej.

3. Opinia lub uzgodnienie z Regionalng Dyrekcja Ochron
Srodowiska (RDgOS) & LEVIERR Y

— Wymagana, jesli dziatka:

znajduje si¢ w granicach obszaréw Natura 2000, parku krajobrazo-
wego, rezerwatu przyrody,

znajduje si¢ w granicach planéw ochrony siedlisk lub korytarzy
migracyjnych,

zawiera siedliska gatunkéw chronionych (np. dzigciot czarny,
koziorég debosz, porosty chronione).

— Czesto konieczna jest inwentaryzacja }irzyrodn,icza lub nawet
pelna ocena oddziatywania na $rodowisko (OOS).

B. Zgody dla dziatki zadrzewionej (np. ,R”, ,B”, ,Ps”)

1. Zgtoszenie lub wniosek o pozwolenie na usuniecie drzew

— W przypadku planowanej wycinki, jesli:

drzewo ma obwdd lpnizl powyzej progéw ustawowych (np. 50 cm
a

dla klonu, 35 cm dla brzozy),

znajduje si¢ w granicach dziatki objetej planem ochrony zieleni,




zostato uznane za pomnik przyrody.

— Sktadany do wydziatu ochrony $rodowiska w gminie.
- Wymagane dokumenty:

mapa z zaznaczonymi drzewami do wycinki,
uzasadnienie,

czesto inwentaryzacja dendrologiczna.

2. Inwentaryzacja przyrodnicza (jesli wymagana)

— Dokument przygotowywany przez specjaliste (biologa, dendro-
loga, architekta krajobrazu), zawiera:

gatunki drzew i krzewéw,

ich stan zdrowotny i wiek,

wystepowanie gatunkéw chronionych.

— Czesto wymagany fprzez urzad na etapie WZ lub pozwolenia na
budoweg, nawet gdy formalnie nie ma obowiazku OOS.

3. Uzgodnienia planistyczne

— Jesli dziatka objeta jest MPZP:

zgodnos¢ projektu z zapisami planu (linie zabudowy, powierzch-
nia biologicznie czynna),

ewentualne wymogi ochrony zieleni (np. zakaz wycinki konkretne-
go drzewostanu, obowiazek nasadzen zastgpczych).
— Jesli brak MPZP - wydanie decyzji WZ po analizie otoczenia, w

tym zadrzewienia.
Komentarz architekta: jak przejs¢ przez proces bez wpadek?

Nie sktadaj wniosku o pozwolenie na budowe bez uzgodnien.
Urzad i tak wezwie do uzupelnien - to strata czasu.

Przlzrgotuj doktadng maptf z naniesionymi drzewami. Najlepiej
wy

onang przez geodete [ub architekta krajobrazu.

Wspdtpracuj z lokalnym urzgdem. Gminy czesto maja wlasne,




nieformalne procedury — np. dodatkowe konsultacje z ekologiem
lub lesniczym.

Nie zaktadaj, ze ,,pare¢ drzew to nie problem”. Jedno drzewo moze
uruchomi¢ kaskade wymogdw, zwtaszcza jesli jest siedliskiem
gatunku chronionego.

4. Budowa technicznie — czyli co jeszcze trzeba wiedziec?

Dlaczego ,zielona dziatka” to nie tylko sprawa papieréw, ale i
budowy?

Bo nawet jesli udato Ci si¢ przejs¢ przez formalnosci — od planu,
przez zgody, po pozwolenie — wciaz czeka Cie wyzwanie projekto-
wo-wykonawcze. Budowa wéréd drzew to teren trudny: ograniczo-
ny, wilgotny, ciemny, c%%']sto bez utwardzonego dojazdu i podcia-
gnietej infrastruktury. W dodatku tatwo tu o bledy, ktére mogg
zaszkodzi¢ zaréwno naturze, jak i Twojej inwestycji.

f&. Dojazd i dostgpnos¢ — jak dowiez¢ materialy i ludzi do srodka
asu?

Wiele dziatek lesnych nie ma bezposredniego dost pu do drogi
publicznej — a zgodnie z Prawem budowlanym, tail dostep jest
warunkiem koniecznym dla uzyskania pozwolenia na budowe.

Drogi lesne CzZgsto majg status wewnetrzny, naleza do Laséw
Paristwowych 1 nie mogg by¢ dowolnie utwardzane lub poszerzane.

Nawet jesli doste jest formahﬁfl, terenowy dojazd dla ciezkiego

sprzetu (betoniarki, koparki, HDS) moze by¢ niemozliwy ze

wzgledu na glebe, korzenie lub zakrety.
Rozwigzania projektowe:

planowanie budowy lekkim systemem prefabrykowanym, ktéry
mozna dowiez¢ w mniejszych elementach,

budowa tymczasowej drogi technologicznej z mat rozktadanych

(np. HDPE),

dostosowanie projektu do etapowania budowy — najpierw
infrastruktura i platformy montazowe, potem bryta.

B. Fundamenty i system korzeniowy — jak nie zniszczy¢ tego, co




chcesz chronié?

Drzewa posiadaja rozlegly system korzeniowy, ktéry moze rozcia-
ﬁac’ sie ng) kilka r{?etréwgo}cli gnia (nawet I,Sg razy Zednica t
orony).

Uszkodzenie gtéwnych korzeni lub strefy przykorzeniowef'{to
nieodwracalne ryzyl)(,o dla stabilnosci drzewa, a w przypadku
niektdérych gatunkéw — zagrozenie jego obumarciem lub przewré-
ceniem.

W wielu przypadkach, ochrona drzewa oznacza koniecznos¢
przesuniecia bryty budynku lub zmiany technologii.

Rozwigzania projektowe:

fundamenty punktowe zamiast taw ciaglych (np. stopy betonowe,
pale $rubowe, systemy mikropali),

plyta fundamentowa podniesiona nad grunt — mniejszy kontakt z
ziemia, mozliwo$¢ przeplywu powietrza i wody,

konstrukcja na wspornikach stalowych lub drewnianych — klasycz-
ne rozwigzanie ,treehouse” adaptowane do budownictwa jednoro-
dzinnego.

C. Media, odwodnienie, instalacje — kiedy brak infrastruktury to
bariera

Dziatki le$ne rzadko maja podciggniete media: prad, woda,
kanalizacja, gaz. Ich podlaczenie czesto wymaga przejécia przez
dziatki sasiednie, albo wykonania kosztownej i czasochtonnej
instalacji.

Ze wzgledu na nienaruszalnosé igruntu i systeméw korzeniowych,

acje moze by¢ technicznie utrud-

wykonanie WYkOJi)éW pod insta

nione lub niemozliwe.

Wysoki poziom wéd gruntowych i zacienienie powoduja, ze
system odwodnienia musi by¢ szczegSlnie wydolny — inaczej grozi
zawilgocenie fundamentéw i pogorszenie warunkéw cieplno-wil-
gotno$ciowych.

Rozwigzania projektowe:




zbiorniki na deszczéwke, biologiczne oczyszczalnie $ciekéw,
przydomowe studnie glebinowe,

instalacje powierzchniowe lub prowadzone wzdtuz naturalnych
spadkéw terenu,

systemy fotowoltaiczne i magazyny energii, jesli przytacze energe-

tyczne jest niemozliwe.

D. Mikroklimat i energochtonno$¢ — jak projektowaé w cieniu
drzew?

Las to mikroklimat: nizsze temperatury, wyzsza wilgotnos¢,
ograniczone nastonecznienie, wigksze straty ciepta w okresie
jesienno-zimowym.

Budynek osadzony w lesie nie moze bazowaé wylacznie na pasyw-
nychyzyskach solaryn ch — chyba ze jest mocnov}l)yrz%sszklony1P o

umieszczony w bardziej nastonecznionej czeéci dziatki.

Latem - to zaleta. Zima — problem. Szczegdlnie przy domach z
duzym przeszkleniem, w ktérych zapas energii cieplnej ma kluczo-
we znaczenie.

Rozwigzania projektowe:

izolacje o wysokim parametrze oporu cieplnego (A < 0,035) dla
§cian, dachu i fundamentu,

rekuperacja i wentylacja mechaniczna — nie tylko dla odzysku
ciepta, ale tez kontroli wilgotnosci,

systemy grzewcze niskotemperaturowe (np. podiogowe, pompy
ciepla), ktére dobrze dziatajg w srodowisku chtodniejszym i
wilgotnym.

Komentarz architekta: technika to nie detal - to strategia

Nie prébuj ,weisng¢” standardowego domu w niestandardowy
teren. Projektuj od poczatku pod warunki dziatki — nie odwrotnie.

Wspétpracuj z dendrologiem i geotechnikiem. Inwentaryzacja
drzew 1 badanie gruntu to kluczowy etap koncepcyijny.




Mysl w systemach. Dom w lesie nie dziata jak dom na osiedlu —
potrzebuje innych rozwiazan energetycznych, wentylacyjnych i
materiatowych.

Nie bdj si¢ lekkosci. W lesie mniej znaczy wigcej: lekka konstrukcja
to mniej betonu, mniej ciqikiego sprzetu i mniej ingerencji w
$rodowisko.

5. Podsumowanie i rada: od pomystu do decyzji — jak podejs¢ do
inwestycji w lesie z glowa?

Czy budowa w lesie to tylko marzenie, czy realna opcja?

To zalezy — od rodzaju dziatki, lokalnych przepiséw, determinacji
inwestora, ale tez jakosci przygotowania projektu. Marzenie o
domu wsréd drzew moze zakoriczy¢ si¢ urzedows blokada, jesli
zignorujesz kluczowe réznice miedzy dziatka lesng a zadrzewiona.
Moze tez sta¢ si¢ inspirujacym projektem, jesli potraktujesz las nie
jako przeszkode, ale jako rame i warunek projektowy.

Co warto zapamicetac z tego poradnika?

Nie kazda dziatka z drzewami to las — i odwrotnie: nie kazdy ,las”
da si¢ zabudowad.

Sprawdz EGiB, MPZP i studium — to punkt wyjécia do oceny
potencjatu inwestycyjnego.

Na dziafce lesnej bez ,,odlesienia” nie zbudujesz nic, nawet domku
na zgloszenie.

Zgody i decyzje nie s3 formalnosci, tylko czgsto wieloetapowym
procesem, ktéry moze trwaé miesigcami.

Zadrzewienie to nie tylko kwestia estetyki, ale konkretne ograni-
czenia techniczne, od dostgpu po fundamenty.

Projektuj w zgodzie z miejscem — zamiast z nim walczy¢.
Jak zaplanowad budowe w lesie krok po kroku?

Mini checklista dla inwestora:




Sprawdz:

oznaczenie gruntu w EGiB (,,Ls”?)

zapisy MPZP lub mozliwo$¢ uzyskania WZ
dostep do drogi publicznej

Zled:

inwentaryzacj¢ dendrologiczna

badania geotechniczne

analize formalng przez architekta lub prawnika
Zdobadz:

zgode na zmiane przeznaczenia (jedli ,,Ls”)

decyzje o wylaczeniu z produkdji lesnej

zgody RDOS lub gminy na usuniccie drzew

Zaprojektuj:
lekki, oszczedny w fundamentach dom

rozwigzania dostosowane do wilgotnosci, cienistosci, mikroklima-
tu

budynek, ktéry ,,omija”, a nie ,przesuwa” drzewa
Komentarz koricowy — las to nie kulisa, to podmiot projektu

W maju, miesigcu drzew, warto podkresli¢, ze architektura w lesie
nie powinna by¢ forma kolonizacji natury — ale raczej wspétistnie-
nia. Las to nie ,,problem do rozwigzania”, lecz partner, z ktérym
trzeba wej$é w cﬁalo . Dobry projekt w lesie nie polega na tym, ze
zmiescisz bryle mie Z{ drzewami. Polega na tym, ze cata koncepcja
przestrzenna, materiatowa i konstrukcyjna wynika z obecnosci
tych drzew.
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Dom w lesie, ktéry nie wchodzi bez zaproszenia
(Interpretacja inspirowana projektem Florian Busch Architects /
House in the Forest

Dom w lesie, ktéry nie wchodzi bez zaproszenia
(Interpretacja inspirowana projektem Florian Busch Architects /
House in the Forest)

Niedzielna inspiracja

Nie kazdy dom musi zaczyna¢ si¢ od rzutu. Czasem projekt rodzi
siiz pytania, ktére nie ma skali ani materiatu:

Jak by¢ obecnym, nie dominujac?

Czy mozna zbudowacé cos, co pojawia sie tylko na chwile — i zosta-
je, bo jest uwazne?

Ten wpis to niedzielna inspiracja - nie prezentacja gotowego pro-
jektu, lecz autorska interpretacja idei.

unktem wyjécia byt dom House in the Forest zaprojektowany
przez Florian Busch Architects — dom w japoniskim lesie, ktéry nie

rébuje by¢ widoczny. Zamiast dominowac — ustepuje.

tej inspiracji wyprowadzilismy nasza wlasna wizje: koncepcje

domu, ktéry zachowuje si¢ jak go$¢ w krajobrazie, nie jak jego
whasciciel.

To nie projekt do zbudowania — to projekt do przemyslenia.
1. Czy architektura moze by¢ grzeczna?

Architektura, jaka znamy, rzadko bywa uprzejma.

Czgciej — wehodzi z butami.

Nawet jesli formalnie ,,szanuje kontekst”, to i tak dominuje obec-
noscia, przejmuje przestrzen, reorganizuje $wiat wokdt siebie.

W lesie oznacza to wycinke drzew, utwardzenie gruntu, przeciecie
topografii linig poziomu ,,%”. Oznacza zrobienie miejsca — dla
domu, dla samochodu, dla tarasu, dla infrastruktury.

Ale przeciez grzeczno$¢ nie polega na byciu biernym.

Polega na rozpoznaniu sytuacji i wyczuciu, kiedy mozna méwic, a
kiedy lepiej milczed.

W tym sensie dom w lesie nie powinien by¢ ani ,,dziki”, ani ,,neu-
tralny” — powinien by¢ uwazny.

Grzeczno$¢ architektoniczna to gest ustapienia:




— przed krajobrazem,

— przed historig miejsca,

— przed cyklem przyrody,

— przed potrzebami, ktére nie sg nasze, ale naleza do czegos$ wigk-
szego.

Czy mozliwa jest architektura, ktéra nie chce by¢ zauwazona jako
ierwsza?
om, kt(’)ry nie ,,robi efektu wow”, ale ktéry pozwala naturze
wybrzmied mocniej?

To pytanie prowadzi nas do idei, ktér% rozwijamy w tym wpisie.
Nie chodzi o to, by projektowaé mniej, albo rezygnowac z projek-
towania w ogole.

Chodzi o to, by przemysle¢ swoja obecnosé.

Nie narzuca¢ si¢. Nie podnosi¢ gaiosu.

Moze wiasnie w tym zawiera si¢ przysztos¢ architektury w krajo-
brazie — nie w tym, jak wyglada, ale jak si¢ zachowuje.

2. Gos¢ nie wchodzi bez pytania — czyli szacunek do
dziatki

Las to nie pustka do zabudowania. To gotowa przestrzeri, ktéra juz
funkcjonuje: ma swolje drogi (zwierzgce i ludzkie), swoje mikro-
klimaty, wilgotne doliny, naturalne progi i nieregularne rytmy
$wiatla.

Kazde drzewo ro$nie tu nie przez przypadek. Jego obecnos$¢ jest
wynikiem dziesigtek sezonéw $wiatta, wiatru, wody i gleby.

Wchodzac z projektem w takg przestrzen, jestesmy gosémi.
I jak kazdy go$¢ — powinni$my zapytad:
to tu byt przede mna? Co juz tu dziala? Czego lepiej nie dotykaé?

W typowym procesie projektowym dziatka le$na jest sprowadzana
do siatki geodezyjnej. Drzewa staja si ,,Przeszkodami 0 usunie-
cia”, numerkami na inwentaryzacji. Projekt powstaje gdzie indziej
— w biurze, w wyobrazni, w komputerze — a potem jest wprowa-
dzany w krajobraz, najczesciej w sposéb brutalny.

Ale mozna inaczej.
W tej idei drzewa nie sa przeszkoda — s3 ukladem odniesienia.

To one Wwyznaczajg rytm, proporcje, os rzebiegu domu.
Zamiast ,dom wsréd drzew” — mamy dom pomiedzy drzewami.
» y cdzy



Zamiast ,dzialki pod zabudowe” — mamy las z delikatng interwen-
cja.

To przesuniecie myslenia: od prawa do budowy, do prawa do
wspolistnienia.

juz tu
flest jak sciezka wydeptana nie przez determinacje, lecz przez uwaz-
nosc¢.

Dom %ojlawia si¢ miedzy, obok, za — ale nigdy na miejscu czego$, co
yto.

Bo dobry gos¢ nie zmienia uktadu mebli w czyims$ domu.
Dobry gos¢ rozpoznaje i szanuje zastany porzadek.

3. Jak budowaé, nie zostawiajac sladu?

Ziemia to nie pusty nosnik.

To warstwa zycia — struktura ztozona z korzeni, grzybni, kanatéw
wodnych, ziaren, organizméw, wilgoci. W lesie to szczegdlnie
widoczne: gleba zyje, oddycha, rezonuje. Fundament, ktdry ja
zamyka i zgniata, nie jest neutralnym gestem — to akt przemocy
wobec catego uktadu.

Dlatego ta koncepcja domu zaktada catkowite uniesienie nad
runtem.
ie dla efektu. Nie dla stylu. Dla zasady.
Dom opiera si¢ na smukfych stalowych stupach, rozstawionych
tak, by nie kolidowaly z systemem korzeniowym drzew. Minimal-
na liczba punktéw podparcia. Brak ingerenciji w warstwe biologicz-
na. Brak koniecznosci réwnania terenu.
Dom nie dotyka ziemi — i o to wtasnie chodzi.
Taki uktad konstrukcyjny to réwniez:
przepuszczalnosé¢ wody,
przeptyw powietrza,
brak betonowej poduszki cieplnej,

i co najwazniejsze: brak zakl6cenia zycia gleby.

Od dotu dom staje si¢ cieniem — nie masa, lecz zjawiskiem.




Swiatlo przechodzi pod nim, woda przeptywa, liscie si¢ gromadza.
Rano znika we mgle, wieczorem w cieniu. Jakby nigdy go tam nie

byto.

To nie znaczy, ze taki dom nie zostawia §laddw.
Zostawia — ale odwracalne, lekkie, delikatne.
Nie zostawia rany. Zostawia efemeryczng obecnos¢.

Takie podejscie wymaga rezygnacji z wygody — z garazu, utwar-
dzonego tarasu,vlg;sycznego progu. Ale w zamian daje cos wiccej:
z od(Z z miejscem.

ozliwo$¢ 1stnienia bez przemocy.
I architekture, ktéra przyjmuje, ze nie wszystko musi zostaé na
zawsze.

4. Palone drewno i czern — estetyka,
ktéra nie dominuje

W lesie kolorystyka jest prosta.

Zielone tlo, brazowe pnie, szaros¢ poranne;j mgly, czerti ziemi po
deszczu. Nie ma tu ,kontrastéw” — wszystko si¢ miesza, filtruje,
rozpuszcza.

Dlatego w tej koncepcji dom nie jest jasny.

Nie jest biaty, modnie szary, ani ,,przyjemnie drewniany”.

Jist czarny — jak cieri. Jak wypalona kora. Jak powietrze o zmierz-
chu.

Elewacje wyobrazamy sobie jako wykoriczona metoda shou sugi
ban - tradycyjna japor'lskag technika opalania drewna. To nie ty%ko
estetyka — to takze trwatos¢, odporno$¢ na owady, deszcz i ogien.
Ale w tym kontekscie liczy sie co$ wigcej: czarne drewno nie przy-
ciaga wzroku.

Nie dominuje. Nie btyszczy. Nie chce by¢ bohaterem obrazu.

W kontrascie do dominujacych wcigz w budownictwie jednoro—
dzinnym rozwigzan — gtadkich, pastelowych, ,czystych” — czerni
ma w sobie pokorg i gl\?bokos'c'.

Nie pokazuje brudu. Nie wymaga konserwacji.

Ale tez: nie wola, nie krzyczy, nie popisuje sie.

Ta estetyka to Swiadomy wybor:

— zeby znikna¢ w cieniu,

— zeby wieczorem scalid si¢ z Fniami drzew,

— zeby nie odbija¢ $wiatta, tylko je wchlaniaé.



Dzieki temu dom wtapia si¢ w rytm lasu.
]est%edwie widoczny z drogi.

Nie definiuje otoczenia — pozwala otoczeniu istnie¢ na wlasnych
warunkach.

Whnetrze, w kontrascie, moze by¢ ciepte i jasne — z naturalnym
drewnem, miekkim §wiattem, jasnymi podlogami. Ale z zewnatrz
dom pozostaje milczacy.
Jego obecnos¢ jest bar(i,ziej domyslna niz oczywista.
Jakby nie chcial by¢ rozpoznany od razu.

5. Unoszenie si¢ nad ziemia — szacunek,
nie stylizacja

Wspétczesna architektura lubi efekt ,unoszenia sie”.

Domy balansujaice na jednej krawedzi, zawieszone tarasy, ciert pod
bryta - to popularne rozwigzania wizualne.

Ale tu chodzi o co$ innego.

Nie o styl. Nie o wrazenie lekkosci.

Chodzi o relacjg z gruntem.

W tej koncepcji dom nie unosi si¢ dlatego, ze chee by¢ efektowny.

Unosi si¢ dlatego, ze nie chce naciskad.

Nie chce przygniataé warstw biologicznych, nie chce blokowa¢

L}rzgplywu wody, nie chce przecinac systemu korzeniowego drzew.
o de

cyzja konstrukcyjna wynikajaca z postawy etyczne;j.

Dom opiera si¢ na smuktych stalowych s}upach, rozstawionych
w taki sposdb, by nie kolidowaly z najwazniejszymi strukturami
odziemnymi.
ie narzuca linii ,,parteru” — dostosowuje si¢ do nachylenia tere-
nu.
Znika pod nim beton, znika ci¢zar.
Zostaje powietrze, $wiatlo, cien, ruch.

To nie wszystko.
Uniesienie zmienia takze codzienne do$wiadczenie przestrzeni.
Wchodzac do domu, nie przekraczasz granicy miedzy ,natural-
nym” a ,zabudowanym” - lecz wchodzisz jaﬁ na podwyzszenie,
Yatformc; obserwacyjna, bez przerywania struktury ziemi.
ie czujesz sie wilascicielem miejsca — czujesz si¢ tymczasowym
uzytkownikiem.




Zawieszenie to takze gest symboliczny.

Jak namiot rozpiety mi¢dzy drzewami, jak szatas nad ziemis.
To dom nieosadzony, gotowy do znikniecia.

Nie rosci sobie prawa %o wiecznosci. Nie chcee ,by¢ tu zawsze”.

I to moze najwazniejsza cecha tej idei:

projektowanie nie jako zakorzenienie, lecz jako delikatne zawiesze-
nie — z pelng sSwiadomoscia, Ze ziemia nie nalezy do nas.

Ze jestesmy tu tylko na chwile.

6. Dom, ktory nie konkuruje z naturg

W tradycyjnych narracjach o ,domach w lesie” méwi si¢ o otwar-
ciu na przyrode.

O WiClEiC przeszkleniach, panoramicznych widokach, tarasach z
ekspozycja na potudnie.

Ale otwarcie moze by¢ réwniez forma dominacji.

Okno nie zawsze jest neutralne — moze by¢ réwniez rama, ktéra
selekcjonuje i narzuca perspektywe.

Moze upraszcza¢, sprowadzac krajobraz do obrazka.

A przeciez las nie jest panorama — jest zanurzeniem.

W tej idei dom nie konkuruje z natura na poziomie formy ani

widoku. Nie stara sie byc’ bardziel atrakcyjny niz drzewa, bardziej

monumentalny niz pnie, bardziej wyrafinowany niz mgta o swicie.
Zamiast tego — oddaje pierwszefistwo.

Przeszklenia nie s tu po to, by eksponowaé wnetrze, ale po to, by
kadrowa¢ konkretne mikroswiaty:

— pojedyncze drzewo,
— fragment runa,
— obszar $wiatta przesaczonego przez korony.

Zamiast jednego spektakularnego widoku mamy sekwencj
cichych kadréw — rézniacych sie $wiattem, rytmem, nastrojem.
Dom nie pokazuje przyrody — pozwala si¢ jej wydarzy¢.

Uklad wnetrz tez nie opiera si¢ na hierarchii reprezentacyjnych
przestrzeni. Nie ma salonu z widokiem ,,na wszystko”. S prze-
strzenie o réznych stopniach zanurzenia — niektdre z oknami na
poziomie podfogi, inne z widokiem pod katem, jeszcze inne zupet-
nie zamknigte, introwertyczne, pozwalajace odpoczaé od wrazeri

sensorycznych.
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To dom, ktéry nie oferuje panoramy.
Oferuje uwage.

I wlasnie w tym tkwi jego sita:
Nie rywalizuje z naturg o uwage uzytkownika.
Nie stara si¢ by¢ pickniejszy, czystszy, bardziej kompletny.

Pozwala naturze gra¢ pierwsze skrzypce.
A sam staje si¢ dla niej them, rama, cichym towarzyszem.

7. Architektura jako akt kulturowy,
nie tylko projektowy

Architektura nie zaczyna si¢ na papierze — i nie koriczy na budo-
wie. Zaczyna sic wezesniej — w postawie wobec Swiata. I zostaje na
dtuzej — jako $lad, rytual, obecno$é. W naszej kulturze budowania
przyzwyczailismy si¢ do tego, ze dziatka to pole do dziatan:

~ do zagospodarowania,

— do wydzielenia,

— do zdefiniowania od nowa.

Teren, nawet le$ny, traktujemy jako miejsce czekaja‘ce na swoj
program. Ale moze to nieprawda? Moze teren juz ma swoja
tozsamos¢ — i rolg architekta nie jest ja nadpisywa¢, tylko rozpo-
znad i podjaé dialog? W tej koncepciji architektura nie jest ,,stylo-
wa”.Nie ma aspiracji estetycznych, prestizowych czy statusowych.
Nie wpisuje si¢ w trend ,lesnych rezydencji”. Jest czyms znacznie
cichszym — i by¢ moze znacznie trudniejszym.

Jest zachowaniem.

Zachowaniem wobec miejsca.

Zachowaniem wobec przyrody.

Zachowaniem wobec wlasnej obecnosci.

Jak go$¢, ktéry wehodzac do cudzego domu zdejmuje buty, roz-
glada sic uwaznie i nie méwi za duzo — tak dom w lesie moze by¢

architektura, ktdéra uznaje, ze to nie ona jest gospodarzem.

To nie znaczy, ze rezygnuje z komfortu czy funkcjonalnosci.
To znaczy, ze przestawia punkt ciezkosci z ,projektowania dla
siebie” na ,,projektowanie w odpowiedzi”.

Nie chodzi o to, zeby dom zniknat catkowicie — chodzi o to, by
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jego obecnos¢ byta nieinwazyjna, zaproszona, wspétobecna.

W tym sensie architektura staje sie kulturowym wyborem:
Czy projektujemy tak, jakby $wiat nalezat do nas?
Czy projektujemy tak, jakbysmy tylko przez chwile mogli by¢ jego

czescig?

8. Podsumowanie: Kodeks goscinnosci
dla architektury w lesie

Til{ koncepcja nie powstata po to, by powieli¢ ja jako gotowy pro-
jekt.

]To myslowe ¢wiczenie. Przestrzenny szkic postawy.

Eksperyment — jak mogtaby wygla[gac’ architektura, ktdra nie
zajmuje, lecz ustepuje.

Dom, ktéry nie szuka dominadji, lecz zgody z miejscem.

Taki dom nie istnieje — ale mégtby.

Nie po to, by sie nim chwali¢, ale po to, by pomysleé, ze mozna
inaczej.

Gdyby chcieé przetozy¢ t¢ idee na konkretne zasady — nie regula-
min, nie norme¢ techniczna, ale kodeks zachowania projektowego
- wygladalby on mniej wiecej tak:

Ta koncepcja nie powstata po to, by powieli¢ ja jako gotowy pro-

ekt.
]TO eksperyment — przestrzenny szkic postawy, wynik rozmowy z
miejscem 1z konkretnym projektem.

Gdyby przetozy¢ te ide¢ na konkretne zasady — nie normy tech-
niczne, ale etyke projektowania — brzmialyby one tak:

Kodeks go$cinnosci

* Nie wycinaj, jes’li mozesz ominag.

* Nie réwnaj terenu, jesli mozesz si¢ dostosowad.
* Nie zamykaj si¢ przed krajobrazem — kadruj go.
* Nie konkuruj z naturg — zniknij w niej.

* Nie buduj wigcej niz trzeba — buduj mniej niz mozesz.
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* Nie zostawiaj §ladu, jesli mozesz tylko przystanaé.
* Nie projektuj wbrew — projektuj z.

To nie przepis. To postawa.

Nie gotowa forma, ale jezyk, w ktérym mozna pomysle¢ o miejscu
inaczej.

Nie dom ,,marzeni”, ale dom, kt6ry moze zapytaé:

Czy moge tu by¢é?
Cz§ kongl?ls' rz};szkadzam?
Czy jesli znikne, las nadal bedzie caty?

Jesli z tej inspiracji wezmiesz cho¢ jedng zasadg — i zadasz sobie
jedno pytanie wiccej przed kolejnym projektem — to znaczy, ze
dom juz dziata.

Nawet jesli jeszcze nie zostat zbudowany.

Podpis koricowy (opcjonalny):

Autorska interpretacja: Séymon Barika (archilab) + ChatGPT
Na podstawie projektu: House in the Forest / Florian Busch
Architects
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Maj 2025. W cieniu drzew

Zamykamy miesigc, w ktérym drzewo stalo si¢ nie tylko bohate-
rem projektu, ale i partnerem rozmowy o tym, co trwa dtuzej niz
my. Przez cztery tygodnie badalismy, czym moze by¢ architektura,
ktéra nie zaczyna si¢ od kreski, lecz od obecnosci. Od uwaznosci
na to, co juz rosnie, zyje, zakorzenia si¢ — niezaleznie od planéw
inwestycyjnych i osi kompozycyjnych.

Méwili$my o strefach ochronnych, o prawie, o argumentach dla
urzednikéw. Ale by¢ moze najwazniejsze byto to, co wymyka si¢
regulacjom:szacunek dla czasu, ktérego nie da si¢ przyspieszy<.
Drzewa uczI? nas projektowania w rytmie bardziej cy licznym niz
linearnym. Przypominaja, Ze nie wszystko musi by¢ nowe, zeby
byto wartosciowe. I ze trwanie bywa wazniejsze niz dziatanie.

Ten zeszyt byt o drzewach — ale naprawde byt o pytaniu, ktére wra-
ca we wszyst{dch projektach:

1;11( projektowaé, nie dominujac? jak by¢ gosciem, a nie whascicie-

em miejsca?

Czerwiec 2025: Woda i grunt

W kolejnym numerze przeniesiemy uwage nizej — do tego, co
tynie 1 przenika.

Eajmiemy si¢ woda: jej zatrzymywaniem, jej sladami, jej projekto-

waniem.

Bedziemy pytad, jak tworzy¢ architekture, ktdra nie tylko chroni

przed woda, ale uczy si¢ z nig wspdtzy¢.
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